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Z dnia 29 kwietnia 2021 r.

w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
dr. Piotrowi Wasilewskiemu w dziedzinie nauk $cislych i przyrodniczych
w dyscyplinie informatyka

Na podstawie art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach | tytule w zakresie sztuki {tj.: Dz.U.
Z 2017 r. poz, 1789, dalej: ustawa o stopniach i tytule) w zwigzku z art. 179 ust. 1 i ust.
3 pkt 1 ipkt 2 lit. b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe —
Prawo o szkolnictwie wyZzszym i nauce (Dz.U. poz. 1669 z pdzn. zm.) w zwiazku
z§2ust 2, § 5 ust 112 oraz § 7 ust. 3 uchwaly nr 481 Senatu Uniwersytetu

Warszawskiego z dnia 16 pazdziernika 2019 r. w sprawie okreslenia sposobu _

postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora habilitowanego
na Uniwersytecie Warszawskim (Monitor UW z 2019 r. poz. 340 z péZn. zm.), Rada
Naukowa Dyscyplin Matematyka iinformatyka, w skladzie jak w zatgczniku,
PO zapoznaniu si¢ z opinig komisji habiiitacyjnej w skiadzie:

1) Przewodniczacy komisji, prof. dr hab. Leszek Pacholski (UWT);
2) Sekretarz komisji, dr hab. Filip Murlak (UW);

3) Recenzent, dr hab. Marcin Kozik (UJ);

4) Recenzent, prof. dr hab. Ludomir Newelski (UWr);

5} Recenzent, prof. dr hab. Andrzej Szatas (UW);

6) Czionek komisji, prof. dr hab. Marek Zaionc {(UJ);

7) Cztonek komisji, prof. dr hab. Pawet Urzyczyn (UW);

z dnia 7 listopada 2019 r. w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, odmawia
Panu dr. Piotrowl Wasilewskiemu, numer PESEL EEEEEENNEE. nadania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie
informatyka.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o stopniach i tytule, uchwata w przedmiocie
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego jest podejmowana w gtosowaniu
tajnym izapada bezwzgledng wiekszoscig oddanych gloséw przy obecnosci co
najmniej polowy ogdlnej liczby oséb uprawnionych do gtosowania. W glosowaniu
tajnym w sprawie nadania lub odmowy nadania dr. Piotrowi Wasilewskiemu stopnia
doktora habilitowanego glosowaty 32 osoby, uprawnionych do glosowania byto 38
osob. Za nadaniem stopnia doktora habiiitowanego oddano 0 gfoséw, za odmowg
nadania stopnia oddano 29 glosoéw, przy 3 glosach wstrzymujgcych sie. Kolejne, tajne
gtosowanie nad uchwatg w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
dr. Piotrowi Wasilewskiemu przedstawiato sie nastepujaco. glosowato 31 oséb,
uprawnionych byfo 38 oséb. Za uchwalg w sprawie odmowy nadania stopnia oddano
29 gtosow, przeciw tej uchwale oddano 0 gloséw, przy 2 gtosach wstrzymujacych sie.
Wobec tego bezwzgledna wigkszoscig gloséw, przy obecnosci co najmniej potowy
ogoéinej liczby os6b uprawnionych do glosowania, odméwiono dr. Piotrowi
Wasilewskiemu nadania stopnia doktora habilitowanego.

Postepowanie habilitacyjne dr. Wasilewskiego zostato wszczete 30 kwietnia
2019 r. Habilitant wskazat Wydziat Matematyki, Informatyki i Mechaniki Uniwersytetu
Warszawskiego jako jednostke naukowa przeprowadzajgca przewdd habilitacyjny
oraz zlozyt dokumenty wymagane przepisami obowigzujacego prawa (§ 12 ust. 2
Rozporzagdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego 26 wrzesnia 2016 r.
w sprawie szczegotowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodzie
doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu
profesora). Podstawg zlozonego wniosku byt cykl 8 publikacji pt. ,Aproksymacja pojeé
nieostrych poprzez obliczenia bazujace na percepgji’. W skiadzie komisji habilitacyjnej
nastgpita zmiana recenzenta: w miejsce pierwotnie powotanego prof. Martina Grohe
zRWTH Aachen powotano prof. Ludomira Newelskiegp =z Uniwersytetu
Wroctawskiego, ktory pemnit te funkcje od 12 pazdziernika 2020 r.

W postepowaniu wptynely 3 recenzje zawierajgce ocene osiagnieé naukowych,
dydaktycznych i organizacyjnych Habilitanta. Wszystkie trzy recenzje zawieraty
jednoznacznie negatywna ocene. Recenzja dr hab. Kozika przywotana na posiedzeniu
Rady przez sekretarza (dr. hab. Murlaka) podsumowata osiggniecie naukowe
Habilitanta nastgpujaco: ,Rozwazania matematyczna sa na tak podstawowym
poziomie, ze ich publikacja w jakimkolwiek czasopi$émie naukowym powinna byé
wykluczona. Publikacje nie zawierajgce rozwazan matematycznych, czesto nie
mieszczg si¢ paradygmacie prowadzenia badarn naukowych w informatyce. Prace
wchodzgce w sklad osiggniecia nie zawierajg ani jednego wyniku naukowego nawet
W najszerszym rozumieniu tego sformutowania”. Prof. Newelski w swojej recenzji
zwrocit uwage na to, iz dr. Wasilewski stara sie ,uchwycié w $cisty sposéb,
sformalizowa¢ pewne powaznie i ciekawe pojecia czy procesy. Jednak uzyskane
formalizacje sg tak ogélne, ze faktycznie nie wyjasniajg zagadnienia, nie maijg
praktycznych konsekwencji”. Biorgc pod uwage dorobek skiadajacy sie bezposrednio
na oceniane osiggnigcie naukowe Habilitanta, prof. Andrzej Szatas stwierdza: ,nie




dostrzegam w nim wystarczajacego ciezaru merytorycznego z punktu widzenia
dyscyplin matematyki i informatyki.(...) Biorgc pod uwage przedstawiong analize
dorobku habilitacyjnego oraz powyzsze argumenty, nie moge wystapi¢ z wnioskiem
o nadanie dr P. Wasilewskiemu stopnia doktora habilitowanego”.

Na zdalnym posiedzeniu Rady Naukowej Dyscyplin Matematyka i Informatyka
w dniu 29 kwietnia 2021 r. przedstawiono Radzie opinie czlonkéw komisji
habilitacyjnej, w tym treé¢ uchwaly komisji habilitacyjnej negatywnie opiniujaca
wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego, wnioski podsumowujace recenzje
oraz pozostatg dokumentacje Kandydata do stopnia. Materialy te zostaly wczesniej
udostepnione w postaci elektronicznej na stronie Rady wszystkim cztonkom RNDMI.
Cztonkowie komisji habilitacyjnej dr. Piotra Wasilewskiego otrzymali zaproszenia na
posiedzenie RNDMI, obecni byli: przewodniczacy (prof. Pacholski), sekretarz komisji
(dr hab. Murlak), dwaj recenzenci (prof. Newelski, prof. Szalas).

Glosowanie w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
zostato poprzedzone merytoryczng dyskusjg, w ktérej glos zabrat sekretarz komisji
habilitacyjnej referujgcy sprawe, przewodniczacy komisji, recenzenci oraz kilku
czlonkéw Rady. Kluczowe okazaly sie przytoczone opinie recenzentow
i przewodniczacego komisji habilitacyjnej. W dyskusji podkreslano, ze w trakcie
postepowania habilitacyjnego potwierdzono, ze prace sktadajgce sie w osiggniecie
naukowe Habilitanta nie zawierajg wynikéw naukowych wnoszgcych istotny wkiad w
rozwoj dyscypliny i wobec tego przedstawione materialy nie dajg podstaw do nadania
stopnia doktora habilitowanego.

Pouczenie

Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy o stopniach i tytule, w zwigzku z art. 179 ust. 10
ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 z p6zn. zm.), od niniejsze] uchwaty
przystuguje odwotanie do Rady Doskonato$ci Naukowej, w terminie miesiaca od dnia
doreczenia uchwaly wraz z uzasadnieniem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem
Rady Naukowej Dyscyplin Matematyka i Informatyka.

Przewodniczacy Rady Naukowej
i a i Informatyka

prof. dr hab. Andrzej Tarlecki




