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z dnia 6 lutego 2020 .

w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
dr. Mikotajowi Rotkiewiczowi w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych
w dyscyplinie matematyka

Na podstawie art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity:
Dz. U. z 2017 r. poz. 1789 z p6zn. zm., dalej: ustawa o stopniach i tytule) w zwigzku
zart. 179 ust. 1 i ust. 3 pkt 1 i pkt 2 lit. b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy
wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1669
z pézn. zm.) w zwigzku z § 2 ust. 2, § 5 ust. 112 oraz § 7 ust. 3 uchwaty nr 481 Senatu
Uniwersytetu Warszawskiego z dnia 16 pazdziernika 2019 r. w sprawie okreslenia
sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora
habilitowanego na Uniwersytecie Warszawskim (Monitor UW poz. 340), Rada Naukowa
Dyscyplin Matematyka i Informatyka, w sktadzie jak w zatgczniku, po zapoznaniu sie
z opinig komisji habilitacyjnej w sktadzie:
przewodniczgcy:

1) prof. dr hab. Daniel Simson;

sekretarz:

2) prof. dr hab. Henryk Zotgdek;

recenzenci:

3) dr hab. Michat Kapustka;

4) dr hab. Tomasz Maszczyk;

5) prof. dr hab. Jacek Swigtkowski;

cztonkowie komisji:

6) prof. dr hab. Stefan Jackowski;

7) dr hab. Michat Wojtylak,

z dnia 19 listopada 2019 r. w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego,

odmawia Panu dr. Mikotajowi Rotkiewiczowi, (numer PESEL XXXXXXXXXXX), nadania
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych,
w dyscyplinie matematyka.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o stopniach i tytule, uchwata w przedmiocie
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego jest podejmowana w gtosowaniu
tajnym i zapada bezwzgledng wiekszoscig oddanych gtoséw przy obecnosci co najmniej
potowy ogdlnej liczby oséb uprawnionych do gtosowania.

W gtosowaniu tajnym nad nadaniem Panu dr. Mikotajowi Rotkiewiczowi stopnia
doktora habilitowanego gtosowato 28 os6b, uprawnionych do gtosowania byto 39 oséb.
Za nadaniem stopnia doktora habilitowanego oddano 9 gtoséw, przeciw oddano 9
gtosow, wstrzymato sie od gtosu 10 oséb. Wobec tego bezwzgledng wiekszoscig
gtoséw, przy obecnosci co najmniej potowy ogolnej liczby osob uprawnionych do
gtosowania, odmowiono Panu dr. Mikotajowi Rotkiewiczowi nadania stopnia doktora
habilitowanego.

Cztonkom RND przedstawiono opinie cztonkéw Komisji Habilitacyjnej powotanej
przez Centralng Komisje ds. Stopni i Tytutbw w celu przeprowadzenia postepowania
habilitacyjnego dra Mikotaja Rotkiewicza, w tym tres¢ uchwaty Komisji wyrazajgcg brak
poparcia dla wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego, komplet recenzji oraz
oswiadczen wspétautorow publikacji. Materiaty te zostalty udostepnione w postaci
elektronicznej na stronie RND dla wszystkich czitonkéw RND w dniu 9 stycznia 2020 r.
Przewodniczgca RND wystosowata zaproszenie do udziatu w posiedzeniu RND w dn.
6 lutego 2020 r. dla wszystkich cztonkéw Komisji Habilitacyjnej. W posiedzeniu RND
udziat wzieto dwoch recenzentdéw dr hab. Michat Kapustka oraz dr hab. Tomasz
Maszczyk, sekretarz komisji prof. Henryk Zotadek oraz cztonek komisji prof. Stefan
Jackowski. Gtosowanie nad uchwatg dot. nadania stopnia doktora habilitowanego
zostato poprzedzone dtugg merytoryczng dyskusjg, w ktorej gtos zabrali wszyscy obecni
cztonkowie komisji habilitacyjnej oraz kilkunastu innych cztonkéw RND.

Prof. Zotgdek zrelacjonowat przebieg posiedzenia komisji habilitacyjnej oraz
podsumowat recenzje w postepowaniu o nadanie stopnia. Negatywna recenzja dra hab.
Kapustki stwierdza, ze przedstawiona rozprawa pokazuje habilitanta jako sprawnego
wykonawce w zespole swojego promotora, nie zas jako samodzielnego lidera, ktéry
pochodzi z tej grupy badawczej. Recenzja prof. Swigtkowskiego zawiera klauzule o
pozytywnej ocenie aktywnosci kandydata w swietle wymagan do uzyskania stopnia.
Prof. Maszczyk w recenzji odnidst sie do szczegdtow rozprawy, a w konkluzji osiggniecia
ocenit warunkowo pozytywnie, pozostawiajgc komisji ocene watpliwosci co do
znaczenia jednego z warunkow uzyskania stopnia doktora habilitowanego, jakim jest
wktad osiggniecia w rozwoj dyscypliny.

W swojej wypowiedzi prof. Jackowski podkreslit zgodnos¢ recenzji, przedstawit
krytyczng ocene tematyki, ktérg zajmowat sie habilitant oraz poruszyt sprawe zbyt
stabej samodzielnosci kandydata widocznej poprzez brak zaakcentowania w dorobku
wiasnego wktadu naukowego.

Dyskusje zdominowato zagadnienie samodzielnosci naukowej w sytuacji gdy
habilitant jest cztonkiem preznej grupy badawczej oraz kryteria jakie powinno
stanowi¢ osiggniecie habilitacyjne, aby by¢ uznane za znaczacy wkitad w dyscypline.

Przystepujac do gtosowania uchwaty dot. nadania stopnia cztonkowie RND wzigli
pod uwage niejednoznaczne recenzje w postepowaniu, negatywny wniosek komis;ji
habilitacyjnej oraz przytoczone w protokole z posiedzenia RND argumenty, ktore
pojawity sie w dyskusiji.



Pouczenie

Od uchwaty przystuguje odwotanie do Centralnej Komisji do Spraw Stopni
i Tytutdw, w terminie miesigca od dnia doreczenia uchwaly wraz z uzasadnieniem.
Odwotanie wnosi sie za posrednictwem Rady Naukowej Dyscyplin Matematyka
i Informatyka.

Przewodniczgca Rady Naukowej
Dyscyplin Matematyka i Informatyka

prof. dr hab. Anna Gambin



