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1. WPROWADZENIE

Od roku 1981 obowiazuja nowe polskie skréty brajlowskie, uznane
przez Polski Zwiazek Niewidomych i wprowadzone w ograniczonym za-
kresie do uzytku. Zarzadzeniem Ministra Oswiaty i Wychowania z dnia
4 listopada 1981 r. zostaly one zatwierdzone do uzytku w szkolach dla
niewidomych.

Najpierw ukazala sie broszura Polskie ortograficzne skroty brajlowskie.
Stopieri I (Jézefowicz, Saloni 1982)!, zawierajaca — oprécz wstepu i ko-
mentarzy — wykazy skrotow w uktadach tabelarycznych: wedhug kolejnosci
znakow alfabetu brajlowskiego oraz wedlug alfabetu polskiego. Z tabel tych
mozna sie nauczy¢ systemu skrotow. Wymaga to jednak znacznego wysitku,
a takze pewnego doswiadczenia w postugiwaniu sie brajlem. Dla potrzeb
szerszego kregu czytelnikéw opracowano podrecznik skrétow (Jézefowicz,
Saloni 1985), przedstawiajacy system w sposob stopniowy i metodyczny.
Podrecznik moze by¢ uzywany indywidualnie przez dorostych czytelnikow
oraz grupowo w szkotach dla niewidomych. Wreszcie wydano stopien II
polskich skrétéw brajlowskich, przeznaczony — przynajmniej w pierwszym
okresie — dla bieglejszych brajlistéw (Jozefowicz, Saloni 1988).

Niewidomi maja wiec juz sporo materialéw, z ktoérych moga poznac
system skrotéw. Materialy te zostaly, jak nam sie wydaje, opracowane
starannie i — dzieki kierownictwu drukarni brajlowskiej Polskiego Zwiazku
Niewidomych i jej najlepszym pracownikom — wydane w nalezytej postaci
jakosciowe].

Nie mozemy jednak ukrywaé, ze nie zadawala nas obecna sytuacja
w zakresie wdrozenia skréotow. Brakuje materialdéw drukowanych skrétami.
W marcu 1984 r. wprowadzono wprawdzie kilka znakéw zbiegéw liter do
naszych czasopism, ale szybko sie z tego wycofano pod naciskiem czytel-
nikéw, ktérzy nie uznaja pisma skrotowego. Kilka takich wypowiedzi
ukazalo sie w ,,Pochodni” na dowdd, ze ze skrétéw nalezy sie wycofaé. Nie
bedziemy szczegdlowo sie w te sprawy zaglebia¢, tym bardziej ze sami tez

1''W niniejszym opracowaniu stosujemy skrétowe odsylacze do podane;
na jego koncu bibliografii. Ograniczaja sie one do nazwisk autoréw
(w wypadku, gdy autor nie jest wyszczegdlniony — tytulu) oraz roku
publikacji.



wypowiedzieli$émy sie na te tematy w czasopismach (Jézefowicz 1979, 1981,
1981a; Saloni 1981, 1985).

Dalsze losy polskich skrétéw brajlowskich moga budzi¢ obawy. Nie jest
wykluczone, ze owoc wieloletniej pracy — pismo skrétowe — pdjdzie w za-
pomnienie. Udokumentowanie tej pracy to cel, jaki postawili sobie autorzy
niniejszego opracowania. Moze w pewnej mierze przyczyni sie ono do pop-
ularyzacji pisma skrétowego i do przelamania wrogos$ci wobec niego wsrod
tych, ktérzy sa mu przeciwni. Dokumentacja bedzie miata jeszcze wiekszy
sens, jesli system pisma skrétowego zostanie szerzej przyjety. W takim
wypadku nasze opracowanie moze speinia¢ dodatkowe zadanie — podsta-
wowego materialu czarnodrukowego na temat skrotéw: osoby widzace od-
czuwajace taka potrzebe beda mogly uzyskac z niego podstawowe informacje
szczegolowe o systemie polskich skrétéw?.

2. RzUT OKA WSTECZ

Zanim przystapimy do rozpatrywania probleméw zwigzanych z pismem
skrotowym, musimy poswieci¢ nieco uwagi samemu pismu dla niewidomych.
Pozwoli to z pewnoscia lepiej poznac cale zagadnienie, a zwlaszcza uswiadomic
sobie, w jaki sposob i w jakim celu skréty zostaly opracowane.

Brak odpowiedniego systemu pisma, ktéorym by sie mozna bylto sto-
sunkowo tatwo postugiwaé, byl zasadnicza przeszkoda, przez diugie wieki
uniemozliwiajaca niewidomym zdobywanie wiedzy. Po wczesniejszych proé-
bach opracowania pisma dla niewidomych, podjetych w pierwszej szkole
dla niewidomych zalozonej w Paryzu w r. 1784 przez Valentina Haiiy,
a sprowadzajacych sie do tloczenia na grubym papierze wypukiych liter
laciriskich (zob. np. Dolanski 1972), stwierdzono, ze pismo dla niewidomych
musi by¢ oparte na innych zalozeniach niz zwykle pismo dla widzacych.
O ile bowiem wzrokiem mozna objaé¢ co najmniej kilka lub kilkanascie
liter, za pomoca dotyku trzeba bardzo czesto rozpoznawaé¢ poszczegdlne
elementy litery. Dlatego alfabet dla niewidomych powinien sie sklada¢ ze

2 Poniewaz dla takich oséb nasz materiat bedzie mégl stanowié tylko pier-
wszy kontakt z systemem skrétéw, ograniczyliémy sie do sporzadzenia tylko
jednego ich zestawienia: wedlug kolejnosci znakéw alfabetu brajlowskiego.
Ewentualni bardziej zaawansowani widzacy uzytkownicy brajla beda musieli
i tak korzysta¢ z kompendiéw brajlowskich.
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znakoéw jak najmniej skomplikowanych, utworzonych nie z linii ciaglych,
lecz z oddzielnych punktéw. Punkty sa bowiem lepiej wyczuwalne niz linie
ciagle.

W pierwszej potowie XIX wieku opracowano ogélnie do dzis w $wiecie
uzywany alfabet brajlowski oparty na zasadzie kodowania binarnego®. Jak
w wypadku wielu wynalazkéw prekursorskich, wynalazca nie zdawal sobie
sprawy z nowoczesnosci i szerokiej przydatnosci zastosowanego przez siebie
rozwiazania.

Wynalazca wspolczesnego pisma dla niewidomych Ludwik Braille
(1809-1852) wykorzystal praktycznie zgromadzone juz w paryskiej szkole
doswiadczenia w zakresie czytania dotykiem. Zerwal on z dotychcza-
sowa praktyka i opracowal wlasny system pisma punktowego. Nowy
alfabet w niczym wprawdzie nie przypominal zwyklego (zwanego przez
niewidomych czarnodrukowym), ale mial nad nim olbrzymia przewage.
Przede wszystkim byl tatwiejszy do odczytywania, a co wazniejsze, niewidomi
mogli sami nim pisa¢, wykluwajac na specjalnej tabliczce negatyw litery
po drugiej stronie kartki. Brajlowski system opiera sie na ukladzie szesciu
punktéw w polu prostokata, ponumerowanych jak nastepuje:

1 e o 4
2 e e 5
3 e e 6

Bez wzgledu na ilo$¢ punktéw kazdy znak zajmuje taki sam wycinek
powierzchni (zwany $rodowiskowo kratka), podobnie jak w maszynie do
pisania. Punkty rozmieszczone sa w dwdéch pionowych kolumnach. W
kolumnie lewej znajduja sie punkty o numerach: 1, 2, 3 (znaki zlozone
tylko z tych punktéw nazywa sie sSrodowiskowo lewostronnymi), w prawej
kolumnie — znaki o numerach: 4, 5, 6 (znaki zlozone tylko z tych punktéw
nazywa sie prawostronnymi).

Dzieki r6znym kombinacjom punktéw mozna uzyskac 63 znaki, w tym 6
jednopunktowych, 15 dwupunktowych, 20 trzypunktowych, 15 czteropunk-
towych, 6 pieciopunktowych i jeden szesciopunktowy. Taka liczbe znakéw
podaje sie powszechnie w wydawnictwach na temat brajla, jednak $cisle

3 Za date powstania brajla przyjmuje sie rok 1837 — date opublikowania,
IT wydania zasad pisania za pomoca punktow Louisa Braille’a. Wydanie I
z 1. 1829 nie podawalo jeszcze systemu szesciopunktowego w postaci czyste;j.



rzecz biorac, znakoéw jest 64, istnieje bowiem jeszcze jeden znak zeropunk-
towy, wykorzystywany w naturalny sposéb — jako odstep miedzywyrazowy
(spacja).

Zmaki brajlowskie podawane sa w ustalonym porzadku. Uklada sie
je, za tworca systemu, w dziesiecioznakowe serie. Kolejnos¢ pierwszych 50
znakow, tj. pieciu pierwszych serii, jest Scisle ustalona i od dawna ogdlnie
przyjeta.

W ukladzie stworzonym przez Braille’a, a uzywanym powszechnie do
dzis, pierwszych dziesie¢ znakéw, wchodzacych do pierwszej serii, miesci sie
w gérnym kwadracie prostokata, tzn. sktada sie z punktow: 1, 2, 4, 5 (znaki
zlozone tylko z tych punktéw nazywa sie gérnymi — w przeciwienstwie
do znakéw ztozonych wytacznie z punktéw: 2, 3, 5, 6, ktére nazywa sie
dolnymi).

Kazda z dalszych czterech serii jest powtérzeniem tych dziesieciu zna-
kow w ten sam sposob zmodyfikowanych. W serii drugiej dodaje sie do
znakow serii pierwszej punkt 3., w serii trzeciej — punkty 3. i 6., w serii
czwartej — punkt 6. Seria piata powstaje przez przesuniecie kwadratu
mieszczacego znaki serii pierwszej w dolna czesé kratki (sklada sie wiec ona
z samych znakéw dolnych).

Porzadek trzynastu pozostalych znakéw nie jest juz powszechny. Na-
jwieksza popularnos¢ ma ukiad zwany tablica Monniera, przyjety rowniez
w Polsce. Dalej na s. 7 pokazujemy tablice Monniera, w ktérej nad
poszczegélnymi znakami podano ich znaczenie we wspolczesnym bra-
jlowskim pismie polskim.

Miedzynarodowa baze alfabetu stanowi pierwszych 25 znakéw oraz
znak 40., oznaczajacy litere w, ktéra — jako nie wystepujaca w jezyku fran-
cuskim — zostala dodana pdzniej. Rowniez znaki przestankowe i pomoc-
nicze znaki brajlowskie maja na ogét charakter miedzynarodowy, chociaz
mozna tu spotka¢ pewne réznice miedzy odmianami systemu brajlowskiego
stosowanego dla réznych jezykéw narodowych. Sposréd pozostalych wol-
nych symboli zostaly wytypowane znaki specyficzne dla poszczegdlnych
jezykow, np. znak 29. w jezyku polskim oznacza litere z, w niemieckim
— B (scharfes s), a we francuskim — é (e z akcentem grave).

Obok ogromnych zalet, ktére umozliwily jego bardzo szerokie zas-
tosowania, pismo brajlowskie ma takze wyrazne wady. Wada z pewnego
punktu widzenia jest wiec stala, i to stosunkowo niewielka, liczba znakow
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brajlowskich. Wszystkie bardziej skomplikowane napisy i symbole musza,
by¢ oddane za pomoca kombinacji tych znakéw. Juz od poczatkéw ist-
nienia brajla wielkie litery zapisuje sie dwoma znakami: znakiem 57. (klucz
wielkiej litery) i znakiem o wartosci odpowiedniej litery, podobnie cyfry —
znakiem 56. (klucz cyfrowy) i kolejnymi znakami pierwszej serii: znak 1.
(a) oznacza cyfre 1, znak 2. (b) — cyfre 2 itd., znak 10. (j) — cyfre O.

Pismo brajlowskie — praktycznie jedyne pismo dostepne ogolowi
niewidomych — nie jest tak dogodne w uzyciu jak pismo zwykle. Przede
wszystkim zajmuje znacznie wiecej miejsca. Litery brajlowskie sa znacznie
wieksze od tych, ktérymi drukuje sie zwykle ksiazki dla widzacych, a pa-
pier — grubszy. Tym samym wieksza bez poréwnania jest objetos¢ ksiazki
brajlowskiej. Dlatego rownoczesnie z wprowadzeniem pisma punktowego
zaczeto pracowa¢ nad jego usprawnieniem. Wkrétce, zamiast jednostron-
nego, zastosowano druk dwustronny miedzyrzadkowy, a nastepnie — dwus-
tronny miedzypunktowy. Ten sposéb pozwolil na caltkowite wykorzystanie
uzywanego do druku papieru.

Dalszym etapem w rozwoju pisma brajlowskiego w jego gtéwnych zas-
tosowaniach (zapisywanie tekstow w jezykach naturalnych) bylo wprowadze-
nie skrétow. Ich celem jest wydatne skrocenie zapisu poprzez wykorzystanie
specyficznych wlasciwosci kodu brajlowskiego, zlozonego z szesciobitowych
komorek.

W tekstach pisanych jezykami postugujacymi sie alfabetem tacinskim,
greckim lub podobnym wystepuje dwadziescia kilka lub trzydziesci kilka
liter oraz kilkanascie znakéw przestankowych i graficznych. A zatem, po-
stugujac sie pismem integralnym (tzn. z zalozenia odwzorowujacym litere po
literze z pisma czarnodrukowego), nie wykorzystujemy w peli mozliwosci
systemu brajla, ktory — jak wiadomo — skiada sie z 63 znakéw nie-
pustych. Wprawdzie nie wszystkie sa jednakowo czytelne, ale przy zachowa-
niu odpowiednich uwarunkowan wszystkie moga by¢ zupelie dobrze wyko-
rzystane. Dzieki podstawieniu odpowiednich znaczen pod poszczegdlne
znaki brajlowskie mozemy je wszystkie zastosowa¢ w pismie jako symbole
zbiegow liter badz wyrazéw czy tez jako znaki pomocnicze. W ten sposéb
powstaje brajlowskie pismo skréotowe.

W Niemczech, Francji, Anglii czy Stanach Zjednoczonych skréty
stosowane sa od dawna. Drukuje sie nimi czasopisma, powiesci, po-
dreczniki szkolne itp. Slowem, skroty staly sie tam normalnym pismem
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dla niewidomych. Ogélnie uznaje sie postulat ortograficznosci skrotow,
przynajmniej szeroko stosowanych skréotow I stopnia. Zapis skrotowy ma
dokladnie odzwierciedla¢ postaé ortograficzna tekstu pelnego, nie powinien
nawigzywacé¢ do jego brzmienia ani wprowadza¢ mechanicznych uproszczen
(i jedno, i drugie zdarza sie w stenografii).

Chociaz efekty ekonomiczne stosowania pisma skrotowego sa sprawa,
drugorzedna, to jednak nie mozemy ich calkiem zbagatelizowac, jesli we-
zmiemy pod uwage, ze przy zastosowaniu skrotéw (zalozywszy oczywiscie
pele ich wdrozenie) uzyskujemy na wydawnictwach brajlowskich oszczed-
nosé ok. 1/3 kosztéw. Duzo istotniejsze sa ulatwienia przy czytaniu (skré-
cenie dtugosci zapisu) oraz operowaniu tekstem brajlowskim (zmniejszenie
objetosci wydawnictw). Najwiekszym jednak udogodnieniem sa skréty dla
0sOb piszacych, zwiekszaja bowiem w znacznym stopniu tempo pisania.

Zakres wykorzystania systemu brajla w skrétach zalezy z jednej strony
od wtasciwosci danego jezyka, z drugiej — od objetosci i koncepcji sys-
temu skrotow. Jak wielkie réznice wystepuja w poszczegdlnych systemach
skrotowych, pokazuje nastepujaca tabelka:

skroty znaki skroty skroty skroty
brajla  jednoznakowe wieloznakowe ogdtem
angielskie 53 65 119 184
francuskie 60 100 846 946
niemieckie 59 94 196 290
polskie I st. 5%5) 78 79 157

Jak wida¢, w kazdym z przedstawionych systeméw ilos¢ znakoéow uzy-
tych jako skroty jednokratkowe jest nizsza od ogdlnej liczby znakow bra-
jlowskich. Jest to uzasadnione tym, ze niektére znaki brajlowskie zostaly
uzyte jako znaki pomocnicze, a inne sa symbolami liter, ktore stanowig
samodzielne wyrazy. W kazdym systemie liczba skrétéw jednoznakowych
jest wyzsza niz 63. Dzieje sie tak dlatego, ze jeden symbol moze mie¢ kilka
znaczen. Na przykilad ten sam znak miedzy dwiema spacjami moze oz-
nacza¢ wyraz, a miedzy literami — zbieg liter réznych niz ciag stanowiacy
6w wyraz; ten sam znak moze oznaczaé¢ inny zbieg liter na poczatku wyrazu,
inny — w $rodku wyrazu, a jeszcze inny — na koncu wyrazu; znaczenie
symbolu moze by¢ rézne w zaleznosci od tego, czy wystepuje on przed
samogloska, czy przed spoigloska, po samoglosce czy po spolglosce; mozliwe
sg, jeszcze subtelniejsze uwarunkowania.
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Pomimo olbrzymich zalet pismo brajlowskie w ciagu kilkudziesieciu lat
musiato sobie zdobywa¢ uznanie w Europie, a w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Polnocnej zostalo powszechnie przyjete dopiero w roku 1917. Nic
wiec dziwnego, ze przed I wojna $wiatowa nie majacy wlasnego panstwa Po-
lacy nie wypracowali jednolitego wariantu polskiego brajla, cho¢ na ziemie
polskie pismo to dotarto stosunkowo wczesnie. Juz w latach 1864—-1865
bylo ono znane w Instytucie Gluchoniemych i Ociemnialych w Warszawie,
a w roku 1878 — w Zakladzie dla Ciemnych we Lwowie, wczesnie] jeszcze
uczono pisa¢ i czyta¢ po polsku brajlem w Bydgoszczy. Stosowano jed-
nak rézne adaptacje systemu do jezyka polskiego*. Dopiero na pierwszym
w Polsce niepodleglej Zjezdzie Nauczycielstwa Szkét Specjalnych w r. 1925
w Warszawie postanowiono uznaé¢ tzw. system bydgoski za polski alfabet
dla niewidomych.

W systemie tym mozna zauwazy¢ wystepowanie pewnych elementow
pisma skrotowego, ktore mialty na celu nie tyle uzyskanie oszczednosci, ile
utatwienie niewidomym korzystania z pisma brajlowskiego. Sa tam bowiem
nie tylko symbole dla zbiegéw liter ch, cz, dz, rz i sz, ale réwniez dla dz i
dz, ktére wystepuja bardzo rzadko, choé¢ sa tzw. dwuznakami (odpowiadaja
z regutly jednolitym gloskom jezyka polskiego). System bydgoski byl zreszta
wyraznie wzorowany na brajlu niemieckim, w ktérym do pisma integral-
nego wiaczono symbole dla zbiegéw liter, odpowiadajacych gloskom charak-
terystycznym dla jezyka niemieckiego®.

Polskie brajlowskie pismo skréotowe (Polskie skréty ortograficzne,
stopien 1. 1933) opracowaly matka Elzbieta (Réza Czacka) i siostra Teresa
(Teresa Landy) z zaktadu dla niewidomych w Laskach. Pismo to (popularnie
nazywane skrotami laskowskimi) obok zreformowanego pisma integralnego

4 Bogate informacje o historii polskiego brajla zawiera ksigzka E. Decaux
(1956). Autor oméwit w niej sze$¢ adaptacji alfabetu brajlowskiego do
jezyka polskiego. Siddma adaptacje, o ktérej dowiedzial sie pdzniej, Decaux
scharakteryzowal w dwustronicowym powielanym dodatku do ksiazki, ktory
rozsylal zainteresowanym.

5 Warto tu dodaé, ze w osrodku bydgoskim stosowano tez w ogranic-
zonym zakresie wlasciwe pismo skrotowe. Autorem tych w istocie pier-
wszych polskich skrétéw brajlowskich byt nauczyciel Szkoly dla Niewidomych
w Bydgoszczy Edward Konwinski. (Informacje o tym systemie wraz z pod-
stawowymi skrétami zawdzieczamy pani Ewie Stawoszewskiej.)
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zostalo zatwierdzone przez Ministra Wyznan Religijnych i Os$wiecenia
Publicznego zarzadzeniem z 25 maja 1934 r. Skrétéw tych uczono przed
wojna w szkotach dla niewidomych oraz wprowadzano je stopniowo do
miesiecznika ,,Braille’a Zbior”, ktory byl wtedy jedynym polskim mate-
rialem drukowanym brajlem. Poza szkolnictwem skroty mialy wiec gtéwnie
zastosowanie przy robieniu réznego rodzaju notatek, prowadzeniu kore-
spondencji itp.

Po wojnie ze skrétami laskowskimi zapoznawano przez pewien czas
czytelnikow ,,Pochodni”, znalazly one nawet zastosowanie w kilku ksigzkach,

a ,,Swiate}ko” przez dluzszy czas drukowato skrotami rubryke Ciekawostki,
tak ze spora liczba niewidomych zna je do dzis. Poniewaz jednak miaty
one wiele brakéw i niedociagnie¢, uzytkownicy — w uzytku prywatnym —
bardzo czesto wprowadzali do nich wiasne modyfikacje. Jednak powojenny
rozwOj produkcji brajlowskich ksiazek i czasopism poszedl zupelie innym
torem.

Skroty laskowskie mialy zbyt wiele usterek, by mogly by¢ faktycznie
uznane za polskie pismo skrotowe dla niewidomych. Dos$¢ wezesnie spotkaly
sie tez z rzeczowa krytyka. Bardzo przekonujace byly krytyczne uwagi
Jerzego Kilanowskiego (bez daty). Modyfikacje — wprowadzenie stopnia
1,5 (posredniego miedzy pierwszym a drugim) — proponowali tez Danuta i
Edwin Kowalikowie (1959), ktérzy — ogdlnie rzecz ujmujac — byli zwolen-
nikami skrétow laskowskich. Wytworzyla sie wiec w polskim brajlu sytu-
acja, ktora fatalnie zaciazyla na dalszym jego rozwoju. Panujacy stan
rzeczy coraz bardziej sie utrwala, bo z kazdym rokiem opuszczaja szkoly
niewidomi, ktorzy znaja tylko pismo integralne. Osoby, ktére korzystaja,
z brajla w pracy czy nauce, poznaja z reguly wcze$niej lub pdzniej skréty
laskowskie i na ich kanwie dobudowuja nowe skroéty, dostosowane do ich
wilasnych potrzeb. Niewidomi, ktorzy nie korzystaja z brajla zawodowo,
nie znaja pisma skrotowego, a tym samym nie moga doceni¢ jego wartosci.
Czesto moze sie im ono wydawaé niepotrzebnym balastem. 7 pewnoscig
ich odczucia bytyby zupelie inne, gdyby pisma tego nauczyli sie w swoim
czasie w szkole.

Nic dziwnego, ze w takiej sytuacji podjeto prace nad nowym systemem
skrétéw. Zarzad Glowny Polskiego Zwiazku Niewidomych powotal spec-

jalna Komisje do Spraw Skrotow, ktoérej przewodniczyt dtugoletni nauczyciel
mgr Zygmunt Stepek. Pierwsze zebranie komisji odbylo sie 11 marca 1967 r.
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W ciagu swej dziatalnosci zgromadzita ona pewna ilo$¢ uzytecznych mate-
rialow, jak analizy, dane statystyczne i projekty. Nad projektami przysziego
pisma skrétowego pracowaly niezaleznie trzy osoby, a mianowicie Etienne
Decaux (18 IT 1926 — 9 VIII 1976) — francuski profesor polonistyki i slaw-
istyki oraz Tadeusz Joézefowicz i Dobrostaw Spychalski — polscy brajlisci
o dlugoletnim do$wiadczeniu. Praca prof. Decaux nie trwala diugo, gdyz
przerwala ja jego przedwczesna $mieré. Pozostawil po sobie cenne ma-
terialy. Zapisal sie tez trwale w pamieci polskich niewidomych. Mowit
piekna polszczyzna, z lekka tylko zabarwiona cudzoziemskim akcentem.
Do skrotéw podchodzit z entuzjazmem, jak gdyby pracowat dla swych ro-
dakow — niewidomych znad Sekwany. Materialy jego dotyczyly najczesciej
wystepujacych w polszczyznie zbiegéw liter i wyrazow. Opieraly sie na
réznych tekstach o tacznej dtugosci 100 000 liter (okoto 17 000 wyrazdw).
Byto to pierwsze zrédio na temat statystyki liter w jezyku polskim, jakim
dysponowata komisja.

Prof. Decaux nie opracowal jednak pelnej propozycji systemu polskich
skrotow brajlowskich, tylko szkice i materialy do niego. W duzej czesci
dotyczyly one prawidlowosci statystycznych w wystepowaniu w jezyku pol-
skim liter i ich sekwencji. Pewna liczbe nowszych opracowan statystycznych
i postulatéw o charakterze statystycznym wskazali jezykoznawcy, bioracy
udzial w posiedzeniu komisji w dniach 3-8 stycznia 1972 r. w charakterze
konsultantow naukowych. Ostatecznie komisja, obradujaca 22—-23 czerwca
1973 r. miala do rozpatrzenia tylko dwa projekty: Tadeusza Joézefowicza
i Dobrostawa Spychalskiego. Nie wybrano zadnego i nie ustalono nawet,
ktéry z nich nalezy wziac za podstawe przysziego systemu pisma skrétowego.
Sformulowano jednak zalecenia dla autoréw projektéw — do wprowadzenia
w ich poprawionych wersjach. W toku dalszej pracy Dobrostaw Spychalski
nie dostarczyt jednak zmienionej wersji swego projektu, natomiast Tadeusz
Jozefowicz przestal Zarzadowi PZN jeszcze w r. 1973 poprawiona wersje
SW0jego.

Rok 1976 byl przelomowy w dziedzinie pracy nad skrétami. Zmi-
ana byla rezultatem inicjatywy mgr Jézefa Mendrunia, kierownika Dzialu
Tyflologicznego PZN, ktéry widzac brak postepéw w pracach komisji
skrotowej, a zarazem doceniajac prace wlozona w istniejace juz projekty
skrotow, postanowil powierzy¢ sprawe instytucji naukowej, ktérej autory-
tet 1 bezstronno$¢ moglyby zapewni¢ powodzenie calej imprezie. W ten
sposéb doszto do umowy pomiedzy Polskim Zwiagzkiem Niewidomych a Uni-
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wersytetem Warszawskim, w wyniku ktérej opracowanie systemu polskich
skrotow brajlowskich powierzono Instytutowi Jezyka Polskiego Uniwer-
sytetu Warszawskiego. W ramach tego instytutu powotano zespoét opini-
ujacy, ktérym kierowala doc. Jadwiga Puzynina i w ktérego skltad weszli:
prof. Jan Tokarski, dr hab. Zygmunt Saloni, doc. Jadwiga Sambor i dr
Alicja Nagorko. Jedna z pierwszych czynnosci w toku prac bylo przeanal-
izowanie dotychczasowych projektéw i wejscie w kontakt z ich autorami.
Pod wpltywem tych rozmow Tadeusz Jozefowicz z wlasnej inicjatywy opra-
cowal kolejna, juz trzecia z kolei, wersje swego projektu skréotow. Ja tez
wzieto za podstawe dalszych prac. Opracowanie systemu polskich or-
tograficznych skrétow brajlowskich Instytut Jezyka Polskiego UW zlecit
Tadeuszowi Jézefowiczowi i Zygmuntowi Saloniemu.

Ogodlne zalozenia systemu przedstawiono na zebraniu naukowym Insty-
tutu Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego w dniu 13 pazdziernika
1977 roku. Gotowy system — w postaci napisanego brajlem opracowania
Polskie ortograficzne skroty brajlowskie — Instytut Jezyka Polskiego UW
przekazal Polskiemu Zwiazkowi Niewidomych w dniu 21 grudnia 1978 jako
rezultat realizacji tematu S.213/77 i w ten sposéb zakoriczyta sie oficjalna
wspoélpraca obu tych instytucji. Zespot autorski Jézefowicz—Saloni uczest-
niczyt jednak dalej we wszystkich fazach pracy nad systemem skrétéw i
jego wdrozeniem, m. in. zglosit projekt skrotéw Il stopnia oraz opracowal
podrecznik do nauki skrétow.

Tak wyglada pokrétce historia powstania brajlowskiego pisma skro-
towego. W nastepnych rozdziatach niniejszego opracowania postaramy sie
omowic te sposoby zapisu brajlowskiego, ktére wywarly wpltyw na Polskie
ortograficzne skroty brajlowskie (zwane dalej niekiedy skrétowo — POSB)
oraz przedstawi¢ ksztaltowanie sie tego systemu. Nasza analize zaczniemy
naturalnie od tzw. skrétow laskowskich.

3. SKROTY LASKOWSKIE

To, co zwykliSmy okresla¢ mianem skrotow laskowskich, jest zaled-
wie pierwszym stopniem (Polskie skrdty ortograficzne, stopieri 1. 1933) ol-
brzymiego systemu skrétéw, ktory dzieli sie na trzy stopnie. Nie wiemy, ilu
niewidomych moze sie dzi$ poszczyci¢ znajomoscia wszystkich trzech stopni.
Poznanie trzeciego stopnia (Polskie skroty ortograficzne, stopieri 111. 1934)
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jest zreszta trudne, gdyz — o ile nam wiadomo — zachowat sie tylko je-
den egzemplarz w Bibliotece Zakladu dla Niewidomych w Laskach, ktory
ma juz tylko warto$¢ dokumentacyjna. Trzeci stopien skrotow laskows-
kich, stanowiacy w istocie stownik, byl stworzony i doraznie wykorzysty-
wany przed wojna podczas kursu filozofii tomistycznej, prowadzonego przez
ksiedza Wtadystawa Kornitowicza i siostre Terese Landy. Ogoélne oméwienie
wszystkich trzech stopni skrotéw laskowskich zawiera opracowanie D. i E.
Kowalikow.

Jezeli mielibySmy ocenia¢ poziom wykorzystania znakéw brajlowskich
w réznych systemach, to na pewno II stopien skrétow laskowskich (Polskie
skroty ortograficzne, stopien I1. 1933) znalaziby sie na jednym z pierwszych
miejsc. Kazdy niemal znak ma po kilka znaczen. Moze wystepowaé jako
zbieg liter, znacznik, czyli skrét wyrazu, przedrostek czy koncéwkal, przy
czym jeden znak moze by¢ nawet symbolem kilku koncéwek, speiniajacych
taka samag role gramatyczna, ale rézniacych sie wymows, i pisownia,.

Przyjrzyjmy sie dla przyktadu znakowi - : (w tablicy — 39.), czyli

literze $. Jest ona symbolem wyrazu sie, co nie moze budzi¢ zadnych zas-
trzezen. Przed samogloska oznacza zbieg liter kr, co jest réwniez czytelne,
cho¢ mozna by wybra¢ inny zbieg liter, bardziej zwiazany brzmieniowo
z podstawowym skrétowym znaczeniem symbolu, np. sj czy sw. Uzasad-
nione jest takze jego wykorzystanie jako przyrostka -os$¢, poniewaz przy-
rostek ten wystepuje po spoéigloskach, a § po samogloskach. Natomiast
jako koncowka ma nastepujace znaczenia: -e$, -les, -ites, -yles, -owales.
Teoretycznie jest wszystko w porzadku, bo co innego przyrostek -os¢, a
co innego koncéwka czasownika. Ale jezyk lubi sprawia¢ niespodzianki,

o o N ] e - N ]
ktérych nie da sie przewidzie¢. Bo jak odczyta¢ napis: - - o o - —
° - - - e - e
o P o , L J L L - e R , s . ,
mitos¢ czy milowates; .+ ¢ - ¢ — nicos¢ czy nicowates; albo
oo o - o - -0 ., , . oo .
+. ¢, — calos¢ czy calowates? Podobnie - ma znaczenia

6 Bez komentarza stosujemy tu oryginalne nazwy, wprowadzone w II
stopniu skrotéw laskowskich.
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przyrostkow -ac i -ec. Jak wiec przeczytac ;- - = : © © — 1Narzac czy
marzec; : : R . . — gluszac czy gluszec?

Jesli wezmiemy pod uwage, ze tak rézne mozliwosci czytania wystepuja
przy wielu znakach, to II stopien skréotow laskowskich mozemy traktowacé
jako mala stenografie, a nie jako pismo skrétowe. Zreszta II i III stopien
skrotéow nie byt przeznaczony do uzytku ogodlnego. Dlatego tez dalej
bedziemy sie zajmowaé wylacznie stopniem I, ktérego uczono przed wo-
jna w szkotach dla niewidomych.

W stopniu tym wykorzystane sa tylko symbole jednokratkowe. Skrotow
jest 70. Jak juz powiedzieliSmy w pierwszym rozdziale, w skiad Polskich
ortograficznych skrotow brajlowskich wchodzi 78 skrotow jednokratkowych
i 79 wielokratkowych, czyli razem 157 skrotéw. Ilos¢ wykorzystanych
znakéw brajlowskich jest przy tym w obu systemach taka sama. Nie
mozna bylo bowiem wykorzystac jako skrotéw znakow oznaczajacych litery,
stanowiacych samodzielne wyrazy: a, i, o, u, w, z. Kazdy z systemow
zarezerwowal ponadto dwa znaki na inne cele. Pozostato wiec do wykorzys-
tania w skrotach 55 znakow brajlowskich,

Pomimo stosunkowo malej liczby skrétow w systemie laskowskim nie
wyzyskano odpowiednio znakow brajlowskich. Przede wszystkim nie pod-
stawiono stosownych znaczen pod znaki prawostronne. Znaki te sa trud-
niejsze do odczytania przed znakami lewostronnymi (oznaczajacymi litery:
a, b, k, 1) lub po nich. Oczywiscie polaczen tego typu nie da sie catkowicie
uniknac, ale odpowiedni dobdr znaczen i ich symboli moze je w duzym
stopniu ograniczy¢. Jeszcze gorzej, ze znaki prawostronne sa w systemie
laskowskim réwniez uzyte jako skroty wyrazow:

znak zbieg wyraz

Ja 74
by by
- ko -
vty
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le mu

Jesli uwzglednimy, ze a wystepuje jako samodzielny wyraz, znak ' 0z-

nacza zbieg liter i wyraz ta, a ; - — te, to zrozumiemy, ze dos¢ tatwo mozna
natknac sie na takie tamiglowki:

SRS — lyka
:E' — tylko
RS — koleja
KRS — kota
': — koty
': — taty
fif? — tyja
', — kole
et L LT L s — kobyle micko

O ile znaki prawostronne zostaly wykorzystane nieodpowiednio, o
tyle inne znaki nie znalazlty w skrotach laskowskich pelego zastosowania.
A stalo sie tak dlatego, ze nie uwzgledniono statystycznych wilasciwosci
tekstéw polskich i regularnosci wystepowania niektérych zbiegow liter
w okreslonych czesciach wyrazu. W stopniu II, jak wiadomo, skréty
laskowskie rozrézniaja zbiegi liter, przedrostki, przyrostki i koncéwki, ale
w stopniu I nie zastosowano zadnego uwarunkowania pozycyjnego zbiegu
liter w wyrazie. Teoretycznie mozna uznac, ze tego rodzaju uwarunkowanie
moze sie przyczyni¢ do skomplikowania systemu, ale jest to komplikacja
pozorna. Jezeli w jezyku polskim jakas litera, np. y, nie wystepuje na
poczatku wyrazu, kazdy, kto ja znajdzie w takiej pozycji, skojarzy ja
z symbolem skrotu, jezeli taki symbol tej literze nadamy. Jest to tak nat-
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uralne, ze niewidomi bardzo czesto postugiwali sie takimi dodatkowymi,
wymys$lonymi przez siebie, skrétami’.

7 Takim wzbogaconym systemem laskowskim zostal napisany na przy-
ktad Zbior roinych wierszy (w posiadaniu Tadeusza Jézefowicza). Jest
to tom wierszy przepisany w latach 1935-1945 na jednostronnej tabliczce
przez zmartego w roku 1978 niewidomego Czestawa Wrzesinskiego. Pod
wzgledem tresci tom nie zawiera niczego nadzwyczajnego. Zwyczajne wier-
sze, bardzo czesto znane ze szkoly, przepisane wedlug wtasnego upodobania
na wilasny uzytek. Nie warto byloby o tym wspominaé¢, gdyby nie to, ze
tomik ten stanowi dowdéd, iz juz przed wojna niewidomi uczniowie widzieli
potrzebe stosowania skrotow, i to obszerniejszych niz te, ktérych nauczyli
sie w szkole. Tomik uzupemhiony jest nastepujacym wykazem dodatkowych
skrotow, ktore zostalty wprowadzone do tekstéw:

przedrostki koncéwki zbiegi liter w Srodku wyrazu
zpak skrot z.nak skrot zn.ak skrot
ce do e+ ach L

: : ni : €qgo E E szcz
7 E roz E : ich, ych

f . PO : . m, ym

i opree R

; : prIYy . : em

: E pod . : ic, yé

R : od . E ow

Se ob s 04¢

Wrzesinski nie byl wyjatkiem. Skréty podobne stosowali na wiasny
uzytek uczniowie t6dzkiej szkoty dla niewidomych w latach trzydziestych.
Nie byla to préba tworzenia nowego systemu, w skrétach nie bylo wiec

17



Takie wykorzystanie znakéw brajlowskich w skréotach laskowskich do-
prowadzito do tego, ze oszczednos$¢ miejsca przy ich stosowaniu jest mniejsza
niz przy stosowaniu POSB. Dla poréwnania dokonalismy niewielkiego testu
na tekstach ,,Pochodni” z listopada 1974 r. Z pieciu artykuléw przeanali-
zowano 5 odcinkow tekstu o diugosci 2000 liter kazdy, czyli tekst o tacznej
dhugosci 10 000 liter. W zestawieniu zostatla pokazana oszczednos¢ przy zas-
tosowaniu skrotow laskowskich oraz POSB w trzech wariantach: z uzyciem
samych skrotéw jednokratkowych, pelnego stopnia I oraz stopnia II (w wer-
sji z roku 1983):

l. p. |. liter skr. lask. skr. jedn. skr.st. | skr. st. Il
1. 2000 507 576 671 783
2. 2000 400 457 509 646
3. 2000 438 517 612 750
4. 2000 428 553 612 738
D. 2000 494 580 638 769
Razem: 10000 2267 2683 3042 3686

X

Przedstawione obliczenia oparte sa na krotkim tekscie, przy czym nie
ma catkowitej pewnosci, czy nie wkradly sie do nich pomytki. Niemniej
jednak mozemy bez watpienia stwierdzi¢, ze system laskowski nie pozwala
na osiagniecie takiej oszczednosci jak POSB. Badanie przeprowadzone na
pieciu probach daje wystarczajacy stopien wiarygodnosci. Zreszta i inne
dane wskazuja na przewage POSB.

Jak wiadomo, w systemie laskowskim wystepuja tylko symbole jed-
nokratkowe, w POSB natomiast mamy rowniez znaki ztozone. Aby porow-
nanie bylo sprawiedliwe, powinniSmy rozwazac tylko skroty jednokratkowe.
Poréwnanie takie byloby jednak trudne.

Latwo natomiast porownamy czestos¢ wystepowania wyrazow skra-
canych w obu systemach. Otéz w systemie laskowskim skrotéw wyrazow

konsekwencji. Wyrazy do i po oznaczano literami - ¢ i E - — tak jak

w skrotach laskowskich, a zbiegi liter do i po mialy symbole odrebne.

Takich samorzutnych préb modyfikacji skrétéw laskowskich bylo za-
pewne wiele.
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jest o 6 wiecej niz jednokratkowych skrotow wyrazow w POSB. Niektore
wyrazy skracane w systemie laskowskim maja przy tym znikoma czestosc¢
wystepowania, totez ta czes¢ systemu ma mniejsza wydajnos¢ niz odpowiadajaca
jej czes¢ POSB. Najlepiej zilustruje to nastepujacy wykaz, w ktérym podane

sa w lewej kolumnie skréty wystepujace wylacznie w systemie laskowskim,

a w prawej — skroty wystepujace wylacznie w POSB. Liczby podane
przy poszczegolnych skrétach wskazuja, jaka jest czesto$¢ wystepowania
poszczegolnych elementéw jezykowych w polskim stowniku frekwencyjnym
(Stownictwo, 1974-77), obejmujacym 5 préb po 100 000 wyrazéw®:

skréty laskowskie POSB

wyraz |. wystapien wyraz |. wystapien
"m 239 gdzie 421
go 443 jeszcze 1016
ja 1100 tym 1691
ile 125 ten 841
nic 528 przeciez 481
we 358 bedzie 799
mi 819 ng’ 17
ze 883 sobie 733
bez 461 tam 610
cie 173 nawet 647
rzecz 121 tylko 1339
ta 356 lub 433
ma 141 tez 612
je 224 moze 978
716G 183

by 395

on 615

8 Slownik ten operuje przede wszystkim leksemami, czyli wyrazami
w sensie slownikowym, podaje wiec jako zasadnicza informacje czestosé
wystepowania razem wszystkich form danego wyrazu odmiennego. Dla
naszych celéow istotne bylo posiadanie informacji o czestosciach stow, czyli
wyrazéw w sensie graficznym. MogliSmy tatwo znalez¢ podang tu infor-
macje dzieki temu, ze byliSmy w posiadaniu poczatku listy rangowej stow
w sensie graficznym, zanotowanych w owym stowniku. Sporzadzila ja
specjalnie dla prac nad skrétami Irena Kaminska w r. 1977.
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ty 463

te 544
mu 423
Razem: 7594 10601

x

Cho¢ POSB maja o 6 skrotow badanego typu mniej, to ich wspdlna
czestos¢ wystepowania jest wyzsza o przeszto 3000. Jeszcze korzystniej dla
POSB przedstawia sie liczba zaoszczedzonych kratek. Sposréd 20 skrotow
wystepujacych wytacznie w systemie laskowskim zaledwie 3 pozwalaja za-
oszczedzié po 2 kratki: n/i/c, b/e/z i rz/e/cz'®. Pozostale daja po 1
kratce oszczednosci. W POSB natomiast jedynie 2 skroty daja tak mata, osz-
czedno$é: t/ym in/i. Reszta to skroty, ktére daja 2—4 znaki oszczednosci:
g/dz/ie, prze/c/ie/z, j/e/sz/cz/e itd. Totez 20 skrétéw wyrazéw, ktdre
wystepuja tylko w systemie laskowskim, daje 8704 kratek oszczednosci, a
14 skrétéw wyrazéw, wystepujacych tylko w POSB, daje 27 825 kratek.

Podobnie wygladaloby poréwnanie zbiegéw liter wystepujacych w
obydwu systemach. Jest to jednak analiza zbyt skomplikowana, by ja
przeprowadza¢ w tym miejscu. Wystepuje tu caly splot zaleznosci jed-
nych zbiegéw liter od drugich, zbiegéow liter od wyrazow itd. O technice
tworzenia skrotéw bedzie mowa pdézniej. Trzeba jeszcze powiedzieé, ze w
skrotach laskowskich obowiazuje uzywanie wielkiej litery, gdy w obecnym
systemie znak ten jest stosowany w wyjatkowych wypadkach.

9 Skrét tego wyrazu zostal wprowadzony do POSB wylacznie dlatego, ze
istnieje w jezyku polskim stowo graficzne (rzadko wystepujace w tekstach),
ktére pokrywa sie dokladnie z bardzo czestym i skracanym ciagiem liter
ni. Nadanie znakowi brajlowskiemu dwu réznych znaczen — jednego dla
wyrazu samodzielnego, a drugiego — dla zbiegu liter (chociaz istnieje wyraz
pokrywajacy sie catkowicie ze skracanym zbiegiem) stwarzaloby dodatkows,
trudnos¢ dla uzytkownika, autorzy zdecydowali sie wiec konsekwentnie
skréci¢ wyraz ni, cho¢ nie znalazt sie on w ogdle na lisScie wymienionej
w poprzednim przypisie.

10 Sposoby skracania w celach pogladowych ilustrujemy napisami, w kté-
rych elementy oznaczane pojedynczymi znakami brajlowskimi sg oddzielane
od sasiednich kreskami ukosnymi.
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4. PROJEKTY Z 1972 ROKU I ICH MODYFIKACJE

Jak juz wspominaliémy, Komisja do Spraw Skrétéw miata do rozpa-
trzenia dwa projekty: Tadeusza Jézefowicza i Dobrostawa Spychalskiego
— obydwa z 1972 r. Na skutek sugestii komisji Jozefowicz wprowadzil do
swojego projektu zmiany w roku 1973, ktére dodatkowo uzupemit w 1977.
Projekt Dobrostawa Spychalskiego nie ulegt Zadnym zmianom i dlatego za-
jmiemy sie poréwnaniem projektow z 1972 roku, tym bardziej ze starano
sie wowczas zadba¢ o umozliwienie poréwnan, a tylko nie przeprowadzono
we wlasciwym czasie odpowiednich analiz.

Dla poréwnania efektow, jakie mozna osiagnaé w kazdym z wymienionych
systemoéw, na wniosek komisji przepisano wéwczas, tj. w 1972 roku, przy
ich uzyciu kilka tekstow o réznym charakterze i tematyce i udostepniono
cztonkom komisji. Proébki te — ze wzgledu na swa krotkos¢ — nie daja
podstaw do calkiem pewnych wnioskéw, ale mozna sobie przy ich pomocy
wyrobi¢ w duzym przyblizeniu pojecie o mozliwosciach, jakie daje kazdy z
porownywanych projektow. Przepisano nastepujace probki tekstu:

1. proza artystyczna,

2. tekst publicystyczny,

3. tekst popularnonaukowy,

4. tekst specjalny (problematyka inwalidzka).

A oto wyniki poréwnania liczby liter w tekscie wyjsciowym oraz liczby
odpowiadajacym im znakéw brajlowskich w obu projektach z r. 1972:

l. p. . liter proj. Jézefowicza proj. Spychalskiego
1. 2070 1298 1436
2. 2611 1655 1891
3. 2602 1624 1855
4. 3208 2007 2338
Razem: 10491 6584 7520

x

Oszczednosé w projekcie Jozefowicza wynosi 37,24% , w projekcie Spy-
chalskiego — 28,32%. Obliczenia te nie mialy zadnego wpltywu na ocene
komisji skrotowej. Zreszta najprawdopodobniej we wiasciwym momencie
nikt takich obliczen nie robil. Zostaly one wykonane w ramach niniejszej
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pracy jako jeden z elementéw poréwnania obydwu projektéw. Sam stopien
oszczednosci, jaki daje system skrotéw, nie jest jeszcze wskaznikiem jego
wartosci. Trzeba wzia¢ pod uwage rowniez inne dane, jak ilos¢ skrotow,
stopien ich trudnosci, wlasciwe wykorzystanie symboli brajlowskich, wyko-
rzystanie wiasciwosci jezyka i zasady stosowania skrétow.

W projekcie Spychalskiego wida¢ wplyw skréotow angielskich. Tak jak
tam, wprowadzonych zostalo kilka kluczy (znakéw pomocniczych): : . : :
. ° , : . Tylko ze w angielskim, ktory pozbawiony jest prawie fleks;ji,

. o)

znak poprzedzony kluczem jest z reguly symbolem wyrazu lub zbiegu liter,
np.: - e °E — work, : 'E — word, E °E — world, - :: — time,

oo ount, - s

ment; natomiast w projekcie Spychalskiego

rézne klucze dodane przed jednym symbolem bardzo czesto stuza do mody-
fikowania koncowej czesci réznych form tego samego wyrazu odmiennego,

np.: - e : — ktéry, : : — ktore, : : — ktor, E: — WSZYs-

tko, - ++ — wszystk, : E: — wszystkich, :: — to, . e —

tymi, ‘s ¢ —tych, +. — przyklad, -+ +. — byl -+ . — by,

cji, -+ —cja, . - —cja, -+ - —cje -+ - — cje Czasem

napotykamy prawdziwa mieszaning znakow i skracanych elementow: ; « —

nim, ¢ ;¢ —mnek, -+ ¢ —miu, ;¢ ¢ —eniu, :; ;¢ — eniem,
e e . Ce e Ce e
¢ .* —nikéw, - . —moga, ‘: -, —owa, -, . — acym,
. o
* - . —acych.

Cecha charakterystyczna tej grupy skrotow jest, podobnie jak w jezyku
angielskim, to, ze wspolnym znakiem dla kilku elementow skracanych jest

znak zasadniczy skrotu, przy ktéorym zmieniaja sie znaki pomocnicze. Utat-
wienie to jest jednak problematyczne, bo trudno doszukac sie podobienstwa
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miedzy zbiegami liter emu i oznaczeniem ° . ° albo miedzy liwe i oz-
naczeniem E . ' , cho¢ w obydwu wystepuje litera e. Jeszcze trudnie]
o skojarzenia, kiedy kilka skracanych elementéw zawierajacych ten sam
ciag liter poprzedzajacy rézne koncowki skraca sie réoznymi znakami, np.:

, ** — jacego, - — jacych, -+ ¢+ —owych, -+ .+ — owej,

: ' E — owym. Skrétéw z kluczami jest 101, stanowia wiec najliczniejsza,

grupe w systemie, cho¢ daja stosunkowo niska oszczednosé i sa trudne do
zapamietania. Latwiej jest poznac¢ jeden symbol zbiegu liter sk niz odrebne
symbole dla skiej i skiego i zastanawia¢ sie, czy i w jaki sposéb mozna
napisa¢ ski, ska, skich itd.

Skroty jednoznakowe w ilosci 77 zostaly niewatpliwie ustalone zgod-
nie z ogdlna koncepcja systemu. Niemniej jednak wydaje sie, ze w tej
grupie nie wszystko zostalo dopracowane. Na przyklad rézne formy wyrazu

jaki mozemy skracaé¢ za pomoca znaku . E , ktory jest symbolem wyrazu i

poczatkowego zbiegu liter jak. Wyraz tak mozna skraca¢ znakiem -« -,

a réozne formy wyrazu taki tylko za pomoca poczatkowego zbiegu liter
ta. Na pewno nie potrzeba tworzy¢ skrétu dla poczatkowego zbiegu liter

gdy, a znak : : (litera Z!) na symbol koricowego zbiegu liter ym zostal

wybrany niefortunnie, poniewaz Z wystepuje po d, tak jak koncéwka ym.
Razem z wyrazami skréconymi w ilosci 39 projekt Spychalskiego zawiera
217 skrotéw. Sposob uzycia skréotow jest prosty i nie wymaga objasnien.
Tak jak w systemie laskowskim obowiazuje stosowanie znaku wielkiej litery.

Projekt Jézefowicza z r. 1972 obejmuje 171 znakéw zasadniczych i 25
skrotéw pochodnych, razem — 196 skrotéw. Najwieksza grupe stanowia
skroty jednoznakowe, bo jest ich 91. Tak wysokie wykorzystanie sys-
temu brajla bylo mozliwe dzieki wprowadzeniu duzej ilosci uwarunkowan.
Pod uwage bierze sie nie tylko potozenie symbolu w wyrazie (poczatkowe,
srodkowe lub koricowe), wystepowanie po samoglosce lub spoéliglosce, lecz
takze wystepowanie przed samogloska lub spodlgloska. Ten ostatni typ
uwarunkowania wystepuje w wypadku symboli poczatkowych zbiegow liter:

przed samogt. przed spétgt.
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Jak wida¢, symbolami wielu takich zbiegéw liter sa zwykle polskie
litery. Jeszcze wiecej liter znalazlo zastosowanie w skrétach koncowych,
ktérych zestaw wyglada nastepujaco:

po samogt. po spotgt.

. b ach
T ami
g g0

; ° h ymsi
SR ¢j

E : [ em

: : m ym

: . n emu
omy y

E : z ze

E : ch ych

i E st osci
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Tego typu uwarunkowania wystepuja rowniez w srodkowych czesciach

wyrazow, np. znak - po spolglosce oznacza ie, a po samoglosce i na
poczatku wyrazu — je.

Ponadto projekt przewiduje takie zasady stosowania skrotow, ze fak-
tycznie zwieksza sie ich ilo$¢. A wiec niektore skréty poczatkowe moga,
wystepowa¢ w sSrodku wyrazu przy zachowaniu odpowiednich uwarunkowan.
Skréty koncowek ych, ym, ymi po g, k, 1 oznaczaja ich, im, imij; i¢, iciel,
il, izm po cz, rz, sz, z, r oznaczaja y¢, yciel, yl, yzm. Przed i niektére
skroty ulegaja modyfikacji, a mianowicie inaczej sa interpretowane ostatnie
litery zbiegow oznaczonych skréotami: d zostaje zastapione przez dz, Sc —
przez st, ¢ — przez t, I — przez 1 (ostatnia zamiana zostata przewidziana

réwniez przed n). Znak ' : (litera §) przed i oznacza §w. Skrot oznaczajacy

zwykle cz przed i czyta sie cj, a litera a — po a i u powinna by¢ odczyty-
wana jako ja. A wiec zgodnie z tymi zasadami napisy, ktére na podstawie
ogoélnych znaczen skrotow powinny by¢ odczytane tak, jak podano w lewej
kolumnie, faktycznie sa czytane tak, jak podano w prawe;j:

piszemy: czytamy:
u/przy/ie/mnié uprzyjemnic
dtug/ych dtugich
krotk/ym krotkim
orl/ymi orlimi
ucz/icé uczyé
qwa/12/it quarzyt
gospod /ie gospodzie
istot/ie istocie
st/ia/na sciana
$/it Swit
st/at/i stali
mor/at/ny moralny
waka/cz/ie wakacje
budu/q budujq

Zasady te maja oparcie w wymowie i gramatyce polskiej (wiele z nich
wykorzystano potem w projekcie I stopnia skrétéw brajlowskich). Projekt
Joézefowicza z r. 1972 nie zostal zaakceptowany przez Komisje do Spraw
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Skrétéw.  Uznano go za skomplikowany i trudny. Niepotrzebnie przy
kazdym symbolu podany byl znak informujacy o sposobie uzycia nawet
wtedy, kiedy nie bylo zadnych uwarunkowan. Wedlug zamierzenia autora
miato to na celu zapoznanie czlonkéw komisji z zasadami konstrukcji sys-
temu, a w rzeczywistosci utrudnitlo im poznanie go. Poza tym niektore
zasady odnosity sie do tak niewielkiej liczby skrétow, ze niewatpliwie
bardziej celowe byloby stworzenie kilku skrétéow niezaleznych niz reguty,
ktora by pozwalala na stosowanie tak niewielkiej ich grupy. Na przyktad
istniala reguta umozliwiajaca skracanie koncowych ami, ego, emu po 1,
gdy tymczasem tatwiej byloby doda¢ trzy dodatkowe elementy skracane:
iami, iego, iemu. Litery takie, jak b, f, g czy n, ktérym po spolgloskach
nadano znaczenie koncéwek'!, moga niekiedy wystepowaé po spélgloskach
W swoim znaczeniu podstawowym, ale wymaga to dodatkowego stosowania
znaku integratu.

Inaczej rozwigzana byta sprawa skrotéw wieloznakowych. Projekt roz-
réznia skréty pochodne, a wiec $cisle pochodzace od skrotow zasadniczych,

jak bardziej, najbardziej — od bardzo; co$, nieco$, nieco — od co;
dlaczego, dlatego — od dla itd. Druga grupe stanowia skroty ze znakiem
pomocniczym. Mamy tu wiec — obok wyrazow odmiennych, jak czas,

form, gospod — elementy stale, jak dopiero, nawet, okolo itd. Zasad-
niczy podziat skrétéw wieloznakowych nastapit w wersjach pézniejszych.

Projekt Jézefowicza z r. 1973 rézni sie od poprzedniego pod wielu wz-
gledami, a przede wszystkim pod wzgledem ukladu graficznego. Skroty
utozone sa w nim w 10 tabelach zaleznie od typu i polozenia w wyrazie.
Z projektu tego bezposrednio wyrasta jego rozszerzona wersja z r. 1977.
Wspdlne cechy obu tych wersji i réoznice miedzy nimi najlepiej przedstawi
nastepujacy wykaz:

Zestawienie tablic
(p — poczatek, § — érodek, k — koniec)

tabela 1973 r. 1977 r.

I (psk) 7 6
11 (ps) 7 9
111 (sk) 4 6

11 Terminy samogloska i spélgloska odnosza, sie¢ w niniejszym tekécie do
liter.
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IV (p) 15 14
A% (S) 7 5
VI (k) 12 12
VII (w) 48 48
VIII skréoty pochodne 42 70
IX skroty z kluczem 44 52
X skréty z kluczem 44 52
Razem: 230 270

x

Faktycznie w pierwszym projekcie jest o 14 skréotéw mniej, a wiec 216,
a w drugim — o 13 mniej, a wiec 261, poniewaz w zestawieniu pewne skroty
zostaly podane i w wykazie zbiegéw liter, i w wykazie wyrazéw. W obydwu
projektach jest duzo skrotéw jednoznakowych: w pierwszym — 86, a w
drugim — 87. Zgodnie z zyczeniem Komisji do Spraw Skrotéw zostaly
usuniete uzaleznienia od polozenia wzgledem samogtoski lub spéigtoski, a
pozostaly tylko uzaleznienia od pozycji w wyrazie.

Dazenie do wprowadzania takich uwarunkowan przewija sie przez
prawie wszystkie projekty. W projekcie z roku 1972 nie przewidywano
skracania zbiegéw liter dz i rz na koncu wyrazu i dlatego oznaczono

je znakami °. i if (tj. znakiem zapytania i wykrzyknikiem). W
pozniejszych projektach przyporzadkowanie to uleglo zmianie: znaki - . i

:- otrzymaly znaczenie innych zbiegéow liter, czeSciej spotykanych na

poczatku i w $rodku wyrazu, a dz i rz oznaczono innymi symbolami,
ktére na koncu wyrazu uzyskiwaly jednak znaczenie odmienne od pod-
stawowego. Podobnie uleglt zmianie dobdér symboli dla cz i st na koncu
wyrazu. Wprowadzenie uwarunkowan w skracaniu wymienionych zbiegéw
liter wydaje sie w pelni uzasadnione w Swietle nastepujacych obliczen
dokonanych w oparciu o tekst diugosci ok. 40 000 liter:

zbieg liter ogdtem na koncu
cz 294 3
dz 233 16
rZ 152 7
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st 226 3

x

Znacznie wzrosta liczba skrotow pochodnych, zwlaszcza w projekcie
z r. 1977. Naleza tu obok skrotéw pochodzacych od skrétow zasadniczych
(dla — dlaczego, dlatego) skréty potraktowane indywidualnie, jak stale,
zamiast, siebie, jezeli, jesli.

Roéwniez skroty ze znakami pomocniczymi zostaly rozbudowane. Nie
zwiekszono wprawdzie liczby kluczy, ale dodano znaki lewostronne, a w pro-
jekcie z r. 1977 — rowniez znaki dolne. Mialo to wyréwnacé ubytek skrétow
z uwarunkowaniami (obficie stosowanych w projekcie z r. 1972). Rdéwniez
w projekcie z r. 1977 ulegly zmianie znaki pomocnicze z tablicy IX i X.

Zamiast znakow < - i s wprowadzono znaki - i - s, uzyte w funkcji

kluczy w projekcie Spychalskiego. Wsrdd znakéw ze znakiem pomocniczym
umieszczono tez zbiegi liter typowe dla sufiksow i koncéwek fleksyjnych, jak
amy, emy, uje, uja, aje, aja, ajac, aln, iczn itd. Rozwiazanie takie
jest jednak bardziej skomplikowane niz wprowadzenie kilku uwarunkowan.
Latwiej jest zapamieta¢, ze y po samoglosce znaczy my, niz wyuczy¢ sie
kilku niezaleznych znakéw: amy, emy, imy itd. Trudno bowiem znalez¢é
takie symbole, zeby byly podobne do skracanego elementu. W grupie
skrotow z kluczami znalazty sie takze wyrazy odmienne, jak czas, form,
istot, problem, réwno itd.

Jak wida¢, oméwione projekty wskazywaly rézne mozliwosci wykorzys-
tania systemu brajlowskiego i uwzglednialy istotne wtasciwosci jezyka pol-
skiego, na ktérych moze sie opiera¢ system polskiego pisma skrétowego.
Brakio jednak autorytetu, ktéry by zdecydowal, co z tych pomystéow wybraé
i rozwina¢. Kres tej beznadziejnej sytuacji polozyto dopiero powierzenie
pracy nad skrotami Instytutowi Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warsza-
wskiego.

¢

5. PROJEKT ORTOGRAFICZNYCH SKROTOW BRAJLOWSKICH
(LISTOPAD 1977)

Od tego momentu nad skrotami pracowaly dwie osoby i istniala
mozliwos¢ dyskusji i podejmowania wspdlnych uzgodnionych decyzji.
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Wieloletnia praktyka niewidomego brajlisty i wiedza jezykoznawcy wyraznie
sie uzupemialy. Zespol autorski wzial pod uwage dotychczas opracowane
projekty oraz sugestie Komisji do Spraw Skrotow. Recenzje tych projektow
wysuwajace postulaty do dalszej pracy napisali: mgr Andrzej Adamczyk,
mgr Malgorzata Galster, mgr Stanistaw Jakubowski, dr Krzysztof Kli-
masinski.

U podstaw projektu wykorzystano dane statystyczne zgromadzone
dawniej przez komisje oraz opracowane specjalnie na nowo. Do pierwszej
grupy nalezaty:

1) zestawienie najczedciej spotykanych grup literowych i wyrazéw,
opracowane przez prof. Decaux na tekstach dlugosci ok. 100 000 liter;

2) lista rangowa najczesciej wystepujacych grup literowych i wyrazéw
oparta na tekstach polskiej publicystyki wspdlczesnej o diugosci 100 000
wyrazow (zob. Nagérko-Kufel 1975);

Materialami nowymi byty:

1) statystyka znakéw brajlowskich, opracowana maszynowo na przy-
padkowo wybranym tekscie z ,,Pochodni” o dtugosci 113 878 znakow przez
mgr Stanistawa Jakubowskiego;

2) pelna statystyka dwu-, trzy- i czteroelementowych ciagéw literowych,
opracowana maszynowo na przypadkowo wybranym tekscie polskim o
dtugosci ok. 87 000 znakéw przez mgr Krzysztofa Walente;

3) lista rangowa stéw (w rozumieniu graficznym), opracowana przez
mgr Irene Kaminska na podstawie stownika frekwencyjnego (Stownictwo,
1974-77), skladajacego sie z pieciu toméw po 100 000 wyrazéw kazdy (na
liscie znalazto sie 500 stow najczesciej wystepujacych w stowniku — o cze-
stodci co najmniej 97).

Uwzgledniono tez uwagi o mozliwosciach wykorzystania skrétéw w au-
tomatycznym drukowaniu brajlowskim, sformutowane przez mgr Stanistawa
Jakubowskiego.

Po przeanalizowaniu wszystkich materialow autorzy, wziawszy za pod-
stawe zmodyfikowany projekt Jozefowicza z poczatku r. 1973 (z poprawkami
z v. 1977), przystapili do pracy, ktérej pierwszym rezultatem byt Projekt or-
tograficznych skrotow brajlowskich (listopad 1977), powielony jako broszura
brajlowska. W jego przedmowie Do opiniodawcéw mozemy przeczytac:
,Niniejsza wersja, przeznaczona do szerszej dyskusji, nie jest traktowana
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przez autoréw jako ostateczna”. W istocie byl to wazny etap ewolucji, jaka
przechodzily nasze skroty: byla to pierwsza wersja opracowana przez nowy
zespol autorski — wersja, na ktéra zlozyl sie material wczesniej zebrany i
przedyskutowany, a zawierajaca nowe elementy, ktére — jak sie wydaje —
mialy decydujacy wplyw na przebieg dalszej pracy.

Oczywiscie, jak w kazdej wersji wstepnej, w omawianym projekcie
obok elementow trwalych, ktére potem weszty do Polskich ortograficznych
skrotow brajlowskich, byly pomysty, ktore sie nie przyjely. Zaproponowano
w nim na przyktad, by wyraz w, ktéry najczeSciej wystepuje w tekstach pol-
skich, oznacza¢ za pomoca braku wszelkiego znaku miedzy dwiema spac-
jami. Pozwalaloby to uzyska¢ oszczednosé¢ jednej kratki na kazdym jego
wystapieniu. Wniosek upadl, podobnie jak przedstawiony dawniej Komisji
do Spraw Skrotéw wniosek prof. Decaux, aby litera h dodana na koncu
wyrazu oznaczala spacje i wyraz sie. Gdyby oba te pomyslty zastosowaé
w naszych skrétach, kto sie w opieke napisalibysmy:

.
. e 8 -« . e @ . .
e - - - .. .. - - - e - -

czyli — oddzielajac poszczegolne znaki kreskami ukosnymi:

k/h/ / /o/p/ie/k/e.

Byly to pomysty zbyt nowatorskie, by sie mogly przyja¢ w naszych
warunkach.  Oczywiscie maja one wady (np. sama spacja jest malo
czytelna), jednak ich wysuwanie mozna chyba oceni¢ pozytywnie, przed-
stawialy bowiem szerszemu gronu zainteresowanych rézne mozliwosci kon-
struowania nowych skrotow. Takie projekty moga by¢ doskonalone i mody-
fikowane. Na przyklad zamiast spacji mozna by zastosowaé¢ jakis$ inny znak
pisany lacznie z nastepnym wyrazem. Przy szerszym spojrzeniu stwierdz-
imy zreszta latwo, ze proponowane rozwigzania nie sa bynajmniej czyms
izolowanym i catkiem incydentalnym. W skrétach esperanckich rodzajnik

la (znak - E ) pisze sie¢ tacznie z nastepujacym po nim wyrazem. W skrétach

francuskich skrocono caly szereg wyrazow w ten sposob, ze m. in. opuszc-
e o N N
zono spacje, a wiec de suite piszemy: - - e+ - au contraire —

~+ - (znak : - oznacza w skrétach francuskich zbieg liter au), sans

doute — : . e -+ itd. W brajlu rosyjskim po przecinku nie zostawia
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sie pustej kratki (spacji). W brajlu angielskim piszemy tacznie: of the —

e f:,forthe— ce s, witha— ¢+ - ofa— E: -+, czyli
przyimek z przedimkiem.

Istotna zmiana, jaka wprowadza projekt w stosunku do wersji poprzed-
nich, jest to, ze autorzy pozostawili uzytkownikowi catkowita swobode
w korzystaniu ze skrotow. Zasada ta przyjeta sie i obowiazuje w POSB.
Oczywiscie sa takie czy inne wskazania, majace na celu zwrécenie uwagi
na wieksza oszczednos¢ czy lepsza czytelnosé, ale — jak méwia autorzy —
,kazde skrocenie jest poprawne, jesli sie jednoznacznie rozwiazuje na zapis
integralny”.

Chyba jeszcze wieksze znaczenie ma fakt, ze autorzy po raz pierwszy
wprowadzili zasade dwustopniowosci skrétéow. Komisja Skrétowa PZN
przewidywata opracowanie tylko jednego stopnia skrétéow. Takie tez byly
zalozenia poprzednich projektéw. I tym razem autorzy nie odstapili od tej
zasady, ale wprowadzili modyfikacje, ktora miata na celu usprawnienie we
wprowadzaniu skrétéow do uzytku. W przedmowie do projektu czytamy:
,Skroty podane w niniejszej broszurze odpowiada¢ maja tzw. drugiemu
stopniowi skrétow, stosowanemu ogélnie w wydawnictwach dla dorostych”.

Broszura zostala opracowana w taki sposéb, ze latwo wydziela sie
w niej stopien I, przeznaczony dla szkoly podstawowej. Sktadaja sie nan
nastepujace tablice:

znak skrot znak skrot  znak skrot znak skrot
I (psk) — 7 skr.

E : Sz E _ le E E by E : ch

; : na : E wa . : nie

.. mi cvoster oz ey
. ra X cz . do .. dz
j ' PO . : r0 ’ ko

IIT ($k) — 6 skr.
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I

v

VI (k) — 21 skr.

(p) — 6 skr.
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kiem

VII (w) — 48 skr.
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Po policzeniu jako jeden skréotow, ktore w tablicach zostaly wykazane
dwukrotnie: wsrod zbiegéw liter i wsréd wyrazow, w stopniu I pozostaje 89
skrotow, przy czym skréoty koncowe: giego, kiego, giej, kiej, gim, kim,
giem, kiem mozna by zastapi¢ reguta odpowiedniej modyfikacji skrotow:
ego, €j, ym, em po g i k (podobnie jak to byto w projekcie z 1972 roku).

Do II stopnia dochodza jeszcze tablice:
znak  skrét znak  skrét  znak

ITa (sk) — 11 skr.

Loaa a0
SUoLowa s age e
Culoe LLuwe iy
IVa (p) — 2 skr.
vopro o ng
V (8) — 4 skr.

S A
VlIa (k) — 3 skr.
:° scie :E my .:

skrot

0Jq

eje

yje

VIII (skréty pochodne) — ok. 180 skrotow

IX (skréty ze znakiem - ) — 44 skréty

X (skréty ze znakiem - s ) — 44 skréty
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®
Lacznie znajduje sie w projekcie ok. 380 skrétow.

Wykorzystanie znakéw brajlowskich w projekcie jest wysokie, ut-
worzono bowiem 90 znakow jednokratkowych. Oprécz uwarunkowan od
poczatkowej, sSrodkowej lub koncowej pozycji w wyrazie jest kilka uzaleznien
od sasiedztwa z samogloska lub spoétgtoska.

Nie ma jednak wypadku, aby ten sam znak w tych samych warunkach
mogl oznaczaé dwa rézne zbiegi liter, np.: ny i any, ne i ane, ach i iach,
co zdarza sie czasem w innych systemach i projektach systeméw.

Zastrzezenia moze natomiast budzi¢ dobdér niektérych symboli. Znak

i na przyklad oznacza réwnoczesnie zbieg liter ra i wyraz ze (nalezaloby
wprowadzi¢ chyba réwniez zbieg liter ze); znak :. (litera 1) — wyraz

ktory; znak . . — poczatkowy zbieg liter je, sSrodkowy i koncowy zbieg

liter ie, a wyraz sobie. Wida¢ z tych przykiadow, ze na tym etapie prac
autorzy nie przywiagzywali wagi do samego doboru symboli.

Nadmiernie rozbudowano liste skrotow pochodnych. Obok wiasciwych
wyrazow pochodnych mozna tu znalezé cale wzory deklinacyjne réznych
wyrazow odmiennych, skracanych przy zastosowaniu metod regularnych
oraz specjalnych, np. z jednej strony: ktér/ego, ktér/ym, ktér/a,
ktér/ej, a z drugiej: ktér/u — ktér/emu, ktér/mi — ktérymi,
ktér/ego/s — ktoéregos.

Do skrotéw z tablicy IX i X nie wprowadzono znakéw serii piatej,
ktére pozostawiono jako rezerwowe. Nie zrezygnowano jednak ze znakow

° - ° - ° -
lewostronnych: - -, - - ¢ Zdania na temat mozliwosci ich zas-

tosowania byly podzielone. Stabszy brajlista moze myli¢ nastepujace uktady
znakéw: - . — 7 litera '., X : — 7 litera ':, X JUpp— ':(ht—

erg §) itd. Niektérzy twierdza, ze réznice sa dostrzegalne. W systemie

angielskim funkcjonuja przeciez skréty: - o : . — know, - * E - — lord,

— ful. Totez rozstrzygniecie tej sprawy przesunieto na dalszy etap.
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Propozycja z listopada 1977 r. byta wersja wstepna — w pewnym sen-
sie probna. Autorzy zdawali sobie sprawe z koniecznos$ci wprowadzenia
do niej wielu zmian, jakie musiata wywola¢ dyskusja nad projektem, i nie
przywiazywali wiekszej wagi do szczegdtow.

Pierwsza wstepna wersja systemu — z listopada 1977 roku — zostata
powielona w nakladzie 30 egzemplarzy i rozprowadzona wsréd niewidomych.
Ponadto zorganizowano w osrodkach szkolnych w Bydgoszczy, Laskach,
Owinskach i Wroclawiu spotkania, na ktorych starano sie zebra¢ jak na-
jwiecej uwag dotyczacych przyszltego systemu skrétow. Zebrano kilkanascie
opinii na pi$mie o réznej objetosci (m.in. O$rodka Szkolno-Wychowawczego
im. Braille’a w Bydgoszczy, Oddziatu Miejskiego PZN w Bydgoszczy, Jozefa
Buczkowskiego, Malgorzaty Galster, Stanistawa Jakubowskiego, Edwina
Kowalika, Zofii Krzemkowskiej, Wojciecha Maja, Ireneusza Morawskiego,
Jerzego Ogonowskiego, Ewy Stawoszewskiej, Zygmunta Stepka, Henryka
Tarczewskiego, Michaliny Wilk), ok. 30 oséb wypowiedzialo sie na temat
projektu ustnie. W ten sposéb przygotowywano sie do nastepnej — zasad-
niczej — fazy pracy nad systemem polskich skrétéow brajlowskich.

6. DECYDUJACA KONFERENCJA

Po zanalizowaniu zebranych opinii i przeprowadzeniu dalszych analiz
zgromadzonych materialdw autorzy przystapili do modyfikacji swego sys-
temu. Poniewaz wersja z listopada 1977 r. byla bardzo obszerna, co
wzbudzalo obawe, ze skroty moga by¢ do ogdlnego uzytku za trudne, sys-
tem znacznie uproszczono, zmniejszajac liczbe skrotow do 220 i usuwajac
z niego trudniejsze elementy. W ten sposéb powstat roboczy wykaz skrotow,
ktére miaty stanowi¢ system przeznaczony do szerokiego uzytku. Pozostate
elementy wersji wstepnej z r. 1977 mialy stuzy¢ jako material do budowy
skrotow II stopnia, przeznaczonych na razie dla oséb korzystajacych z bra-
jla w pracy czy na studiach. Autorzy liczyli sie z tym, ze oficjalne pismo
skrotowe bedzie stopniowo przejmowalo wartosciowe elementy skrotow II
stopnia i wytworzy sie w ten sposéb jeden system, powszechnie uznany
i w pewnym stopniu ustalony przez samych niewidomych, zbudowany na
miare ich potrzeb i mozliwosci. Na razie chodzilo jednak o opracowanie
takiego pisma skrétowego, ktore by moglo by¢ juz teraz uzywane przez
niewidomych polskich.
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Niektérym znakom brajlowskim przywrécono znaczenie, jakie mialy

w skrotach laskowskich. A wiec znakowi ¢+ nadano znaczenie wyrazu
. e C . e
wszystko, znakowi ¢ . — wyrazu byl, ¢+ — przez, a znakowi . —

zbiegu liter dz. 7 wersji wstepnej przejeto z tablicy Illa znak .. na

oznaczenie je po samoglosce, zachowujac jego znaczenie ie po spoéigtosce.

Z tablicy IVa przejeto ' : na oznaczenie przedrostka pro, ktory wystepuje
gltéwnie przed spélgtoskami (litera j na poczatku wyrazu wystepuje w jezyku
polskim tylko przed samogloskami). Znak : : wprowadzono jako symbol
przedrostka i wyrazu ze, co bylo uzasadnione tym, ze litera n w jezyku pol-
skim nie wystepuje nigdy jako pierwsza litera w wyrazie przed spolgloska, a
przedrostek ze z kolei nie wystepuje przed samogloska. Sam dobér znakow
byl jednak niefortunny ze wzgledu na ogromna réznice miedzy n a ze,
nie nasuwajaca uzytkownikowi zadnych skojarzen miedzy zapisywanymi
elementami skracanymi. Przewidywano réwniez skréty dla srodkowych
zbiegow liter sk i ow. Z tablicy Va przejeto skréty koncowe, stosowane

po samoglosce: : « — dla $cie i v dla my. Z tablic VIII, IX i X

wybrano ok. 85 skrotow.

Ta wlasnie wersja byla przedmiotem szczegoltowej analizy zespotu rzec-
zoznawcoOw, ktory zebrat sie w dniach 27-29 czerwca 1978 roku.

Samo spotkanie zespolu rzeczoznawcoOw nie bylo zbyt fortunnie za-
planowane, okazalo sie bowiem, ze zespot ten mial nie tylko omowi¢ os-
tatecznag wersje skrotow, ale rowniez ustali¢ symbole i sposoby stosowa-
nia niektérych znakéw w pismie integralnym. Wprawdzie tylko zmiana
sposobu pisania kropki i pauzy (mys$lnika) miala bezposredni wplyw na
dobér znakéw do systemu skrétow, ale zastosowanie réoznych znakow w sys-
temie jest wzajemnie Scisle powigzane, tak ze zmiana dwéch znakéw pociaga
za soba, inne zmiany i powoduje przesuniecia w caltym systemie. W sto-
sunku do prac nad systemem skrotow zmiany w piSmie integralnym bytly
spoznione o co najmniej kilka miesiecy. We wstepie Do czytelnikow do
wydania z listopada 1977 roku czytamy:

,Aby umozliwi¢ wykorzystanie w przyszlosci skrétéw przy automaty-
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cznym drukowaniu ksiazek brajlowskich, w systemie skrétéow zmody-
fikowano zasady oddawania dwéch znakéw przestankowych. Kropke oz-
naczamy zawsze, i na koncu zdania, i po skrocie, punktami 2 5 6. Pauze
(my$lnik) piszemy zawsze dwuznakiem, p. 6 oraz 3 6.”

Nic dziwnego, ze zmiana sposobu oznaczania kropki — ze znaku ¢ ¢ na

znak . . oraz pauzy — ze znakéw . _ . na znak . . wywolata troche
zamieszania.

Zmiany w pismie integralnym nie byly zreszta jedynym powodem
wprowadzenia zmian w systemie skrotow. Przede wszystkim ustalono, ze

dopuszcza sie skréty z jednym tylko typem uwarunkowania, a mianowicie —
w zaleznosci od polozenia skréotu w wyrazie. Dlatego trzeba byto odrzucié

znak - w znaczeniu je po samoglosce. Nie do przyjecia byl tez znak

..
* . Jako byl, poniewaz powinno mu to réwnoczesnie nadawacC znaczenie

poczatkowego zbiegu liter byl, bardzo czestego w tekstach polskich, a
wiec bylby mozna by bylo przeczyta¢ tby. Wyraz ten nalezaloby zaliczy¢
do wyjatkéw, a zespdt rzeczoznawcéw nie uznawal sytuacji wyjatkowych.

Z podobnych przyczyn wycofano znak E : jako symbol wyrazu wszystko

i poczatkowego zbiegu liter wszystk, poniewaz ten sam znak jest sym-
bolem sz, ktéore wystepuje na poczatku wyrazu. Ustalono, ze symbole dla
zbiegéw liter cz, dz, rz i st powinny mie¢ to samo znaczenie w kazdej
pozycji w wyrazie, cho¢ te zbiegi liter rzadko wystepuja na koncu wyrazu.
Uzasadniano to tym, ze zbiegi te (trzy sposréd nich to tzw. dwuznaki) sa
bardzo charakterystyczne dla jezyka polskiego, a ich czesto$¢ na poczatku
i w srodku wyrazu jest tak wielka, ze nie warto wprowadzac¢ specjalnego
znaczenia na koncu wyrazu dla oznaczajacych je symboli. Zostaly wiec
w pewnym sensie uznane za znaki polskiego alfabetu brajlowskiego, cho¢
wystepuja tylko w pismie skrétowym. W zwiazku z tym trzeba bylo

zmieni¢ symbol dla zbiegu liter cz (w wersji wstepnej byl nim znak ° ° —

dwukropek) i zadnego z wymienionych skrétéw nie mozna bylo zastosowaé
jako kornicowego zbiegu innych liter. Autorzy musieli wiec pospiesznie
wprowadzi¢ sporo zmian, by dostosowaé projekt do tych ustalen.

Zasadnicza dyskusja nad skrotami rozpoczeta sie drugiego dnia kon-

38



ferencji, poniewaz pierwszy byl poswiecony na omowienie stosowania
niektorych znakow pisma integralnego i ogdlne ustalenia dotyczace pro-
jektu skrétow. Takie ograniczenie czasu planowanego pierwotnie na skroty
miato niewatpliwie ujemny wplyw na przebieg dyskusji, ktéra — miast
skoncentrowa¢ sie na zagadnieniach ogdlnych, wymagajacych szerszego
omowienia — zeszla na zagadnienia szczegotowe.

Trudno teraz ustosunkowaé sie do tej dyskusji. Nalezy jednak przy-
pomnie¢, ze komisja zapoznawala sie z kazdym znakiem oddzielnie.

Juz samo zmniejszenie liczby dopuszczalnych typow uwarunkowan
ograniczalo liczbe symboli nadajacych sie do wykorzystania w pismie
skrétowym. Straty tej nie mozna bylo wyréwnacé. Nalezalo zrezygnowaé
z pewnych skrotow, a ze dyskusje przeprowadzono zbyt pospiesznie, nie
zawsze, by¢ moze, wybrano rozwiazanie najtrafniejsze. W wyniku dyskusji
usunieto wiec skrot dla zbiegu liter i wyrazu by, ktéry — cho¢ nie nalezy do
najczesciej spotykanych — jest bardzo wygodny (wprowadzenie w II stop-
niu skrétu dla partykuly by nie stanowi wystarczajacej rekompensaty tej
straty). Ponadto trzeba bylo zrezygnowaé z kilku wartosciowych skrétéw,

np. dla koicowego zbiegu liter ne, ow czy al, a zwlaszcza nial?.

12 Autorzy uzasadniali potrzebe tych skrétéw tym, ze zbieg liter ow
wystepuje w wielu elementach gramatycznych (np. sufiksach -ow-[y] czy
-owa-[¢], koricowkach -owie, -owi), al jest podstawowym wyktadnikiem
gramatycznym czasu przesziego, wystepujacym tez w innych formach cza-
sownikowych, a nia wystepuje bardzo czesto na koncu form rzeczownikow
i czasownikow, zwlaszcza rozszerzone wczesniejsza samogloska (-ania i
-enia).

Zespol rzeczoznawcéHw stanal jednak na stanowisku, ze skroty ow i
al moga by¢ trudne w uzyciu, gdyz gloski odpowiadajace ich kolejnym
literom wchodza do réznych sylab, np.: nowy piszemy n/ow/y, stala
— st/al/a. Poza tym mamy skréty zbiegéw liter z koricowym a (na,
wa, ra, pa) i z koicowym o (do, ko, po, ro). Oté6z jesli po takim
skrocie nastepuje inny, zaczynajacy sie od litery, ktora konczy sie pier-
wszy, to nakladaja sie one wzajemnie na siebie i mozna wykorzysta¢ tylko
jeden z nich, np. skréci¢ g/6/ra/ch albo g/6/r/ach, do/li/na/ch albo
do/li/n/ach. Istnienie skrétéw dla ne, ow i al zwiekszaloby liczbe sytu-
acji dwuznacznych. 7Z podobnym uzasadnieniem odrzucono skrét dla nia
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Po wprowadzeniu tych i innych zmian (por. rozdzial 7) projekt zostal
pozytywnie zaopiniowany przez zespol rzeczoznawcoéw i po opracowaniu
redakcyjnym i wydrukowaniu (por. POSB) przyjety od Instytutu Jezyka
Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego przez Zarzad Glowny Polskiego
Zwiazku Niewidomych na posiedzeniu komisji zdawczo-odbiorczej] w dniu
21 grudnia 1978 r. jako Polskie ortograficzne skroty brajlowskie.

7. POLSKIE ORTOGRAFICZNE SKROTY BRAJLOWSKIE

Przy przyjmowaniu skrétéw zwrdcono uwage, ze system w kilku punk-
tach wymaga jeszcze niewielkich zmian, w zwiazku z czym Zarzad Giéwny
PZN zaproponowal autorom wprowadzenie do niego pewnych modyfikacji
przed wystapieniem do Ministra Oswiaty i Wychowania o jego zatwierdze-
nie. Autorzy wyrazili na to zgode i tak powstala trzecia, ostateczna wersja
systemu polskich ortograficznych skrotéw brajlowskich.

Dzien 4 listopada 1981 r. mozna uwaza¢ za date uznania naszego
pisma skréotowego. Dnia tego bowiem Minister Oswiaty i Wychowania
wydat Zarzadzenie KSR-62-2/81 wprowadzajace do szkét specjalnych dla
niewidomych i niedowidzacych zmodyfikowany polski alfabet w systemie
Braille’a oraz polskie ortograficzne skréty brajlowskie!3.

— sa mianowicie skroty dla ni i ia. Takiego nakladania sie skrétéw nie da
sie jednak calkowicie uniknacé.

13 Wersja tego zarzadzenia opublikowana w Dzienniku Urzedowym Min-
isterstwa Oswiaty i Wychowania (Warszawa, 8 grudnia 1981 r. Nr 12 Poz.
87, s. 185-196) zawiera niestety istotne bledy, uniemozliwiajace korzystanie
z wymienionego tekstu jako wiarygodnego zrédla informacji.

Bledy sa tu nastepujace:

1. W zalaczniku nr 1, przedstawiajacym polski alfabet w systemie
Braille’a zapisany w ukladzie zwanym tablica Monniera, opuszczono znacze-

nie znaku . - (61. wedlug tablicy Monniera) — kropka.
2. W zalaczniku nr 2 Polskie ortograficzne skroty brajlowskie:

a) opuszczono znaczenie integralne znaku . * (5. wedhig tablicy Mon-
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Oficjalna brajlowska wersja skréotéw ukazata sie w naktadzie 1000
egzemplarzy. Nie rozni sie ona wiele od wersji poprzedniej z roku 1978.
Réznice w liczbie skrotow miedzy obiema wersjami sa nastepujace:

skréty 1978 r. 1982 r.
jednokratkowe 7 78
niera) — e, znaku : . (6.) — f, znaku < (41.) — , (przecinek) oraz

znaku . - (61.) — . (kropka);
b) opuszczono znaczenie jako skrétu srodkowego zbiegu liter: znaku
- . (48.) — le oraz znaku . . (54.) — nie;

¢) mylnie wprowadzono znaczenie znaku :: (47.)  jako skrétu

poczatkowego zbiegu liter, podczas gdy w rzeczywistosci znak ten nie
jest uzyty jako skrot w tej pozycji;

d) w komentarzu wprowadzajacym do tabeli, stanowiacej zalacznik,
opuszczono fragment tekstu, co istotnie znieksztalcilo jego sens; tekst
poprawny powinien brzmie¢ (fragment opuszczony podajemy w nawiasie
kwadratowym):

Zatgceznik Nr 2 — Polskie ortograficzne skroty brajlowskie — przed-
stawia znaczenie znakow brajlowskich i ich uktadow w polskim brajlowskim
pismie skrotowym. W pierwszej kolumnie wykazu podano wszystkie znaki
oraz te ich uktady, ktore maja okreslone znaczenie w pismie [skrotowym
(1 stopnia). W drugiej kolumnie podano znaczenie poszczegélnych znakow
w pismie/ integralnym. Nastepne cztery kolumny podajq znaczenie znakow i
ich uktadow w pismie skrotowym. Pierwsze trzy sposrod nich podajg znacze-
nie znakow 1 ich uktadow w poszczegolnych czesciach wyrazu: poczatkowej,
srodkowej 1 koncowej. Ostatnia kolumna podaje znaczenie znakow 1 ich
uktadow jako wyrazow.

Te istotne bledy, po zasygnalizowaniu ich Ministerstwu przez organa
PZN oraz wspolautora systemu w maju 1982 r., mialy by¢ sprostowane
w jednym z nastepnych numerdéw Dziennika Urzedowego. Niestety nigdy do
tego nie doszlo. Stalo sie wiec tak, ze urzedowe opublikowanie skrotow, za-
miast uporzadkowac¢ i unormowac istniejaca sytuacje, przyczynito sie tylko
do powiekszenia chaosu.
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ze znakiem pomocniczym 25 32
pochodne 47 47

Razem: 149 157

X

W wersji ostatecznej wykorzystany zostat znak . (znak akcentu) jako

skrét koricowy dla odé!4. Poza tym znak : oznaczajacy we wstepnej wer-
sji zbieg liter al, a w wersji II — la, otrzymat teraz ostatecznie znaczenie
oscil®. Zmieniono znaczenie znaku . E z mi na koncowe ny'S, rezerwujac
go réwnoczesnie dla skrétu srodkowego ow w stopniu II. Uzywany obecnie

jako pauza (myslnik) znak . . nie moze byé¢ zastosowany w skrétach, nato-

miast mozna bylo wykorzystaé¢ znak . (kropke). Dlatego tez znak ten
ostatecznie oznacza wyraz pod, po ktérym nie moze wystapi¢ zaden znak

przestankowy. Znak . E oznacza ostatecznie tak.

Zmodyfikowano rowniez wykaz skrotow ze znakami pomocniczymi.
Usunieto mianowicie wszystkie te zbiegi liter, ktore miedzy dwiema spac-
jami nie moga stanowi¢ odrebnych wyrazow: gospodar, spolecz, zosta.
Do stopnia II przesunieto skroty dla prac i dzial — pod wplywem sug-
estii, by w I stopniu nie stosowa¢ skrétéw dwuznakowych do skracania
wyrazow trzyznakowych (oba te wyrazy wystepuja bardzo czesto i chyba
szkoda, ze nie pozostaty w stopniu I). Dodano natomiast wyrazy: kres,
form, stanowi, problem, czesci, chwil. A wiec w tablicy skrétéw ze

14 Zamiast niego mozna bylo wprowadzi¢ zbieg liter ne, ktéry np. w tek-
stach tomu IIT Publicystyka stownika frekwencyjnego (Stownictwo, 1974-77)
wystapil 1549 razy. Niestety wystepuje on czesto po literze a, po ktore]
punkt 4. jest gorzej czytelny. Zbieg liter 0S¢ po a nie wystepuje.

15 W tym samym tomie Publicystyka ta na koncu wyrazu wystapilo 601
razy, a osci — 934 razy. Ten ostatni skrét poprzednio oznaczono symbolem
ze znakiem pomocniczym, oszczednosé byla wiec jeszcze wieksza.

16 W Publicystyce wystepuje ono na koncu wyrazu 1074 razy, a mi — 949
razy. W srodku wyrazu oba te zbiegi liter spotyka sie rzadko.
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znakiem pomocniczym wystepuja przede wszystkim takie symbole, ktore
maja to samo znaczenie: sg tematami wyrazéw odmiennych, ktorych jedna
z form réwna sie samemu tematowi. Miedzy odstepami symbol oznacza te
wilasnie forme, poza tym moze sie taczy¢ z przedrostkami, przyrostkami i
koncowkami w innych formach wyrazu skracanego lub w formach wyrazow
pokrewnych (czasem moze sie réwniez zdarzy¢, ze za pomoca danego skrétu
mozna skroci¢ wyraz niepokrewny, przypadkowo zawierajacy dany ciag
liter). W omoéwiony sposéb mozna skracaé¢ np. nastepujace serie wyrazéw
graficznych:

ciqg — przyciggac, ciqgle, pociqg, ciqgnienie, rozciqga

kres — kreska, okres, wykresy

form — forma, formalnie, reform, sformutowac, formalina

miejsc — miejsce, miejscowosc, umiejscowic

organ — organu, organy, zorganizowac, organizm

plerw — najpierw, plerwszy, pierwotny, pierwowzor

cztowiek — cztowieka, nadcztowiek, nadcztowiekow:

problem — problemu, problematyka, problemowy

sSwiat — Swiata, oSwiata, Swiatto

czesci — czeSciach, czesciowo, szczescie, poszczesct

jednak — jednakze, jednakowy, jednak:

miedzy — pomiedzy, miedzynarodowy, umiedzynarodowié

ostatni — ostatnio, przedostatni, przedostatniego

spraw — sprawa, sprawny, sprawiedliwo$é, usprawnicé

chwil — chwila, chwilowy

panstw — panstwo, panstwowy, upanstwowié

Ponadto w tablicy tej znalazly sie skréty, ktére miedzy dwiema spac-
jami oznaczaja samodzielne wyrazy w okreslonej formie, a w innych pozy-

cjach sa skrétami ich tematow i sa stosowane do zapisywania innych ich
form lub form wyrazéw pokrewnych:

miedzy spacjami W innej pozycji

drugi drug/iego, drug/a, drug/ich, drug/orzedny
kilka kilk/u, kilk/anascie, kilk/adziesiqt

jeden jedn/ego, jedn/oczesnie, z/jedn/oczyé

trzeba po/trzeb, zapo/trzeb/owanie, niepo/trzeb/ny,
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trzeb/ié

stanowi stanow/isko, po/stanow/ienie, stanow/czo
wlasciwie wtasciw/y, wtasciw/o0sé, naj/wtasciw/szy
niewidomy niewidom/i, niewidom/ych, niewidom/ego
wiekszy wieksz/ego, wieksz/0s¢, z/wieksz/y¢, po/wicksz

W ten sposéb lista skrotow zostata teoretycznie powiekszona o kilka
pozycji, ale w rzeczywistosci rozszerzony zostat tylko zakres uzycia juz ist-
niejacych skrotow.

8. SKROTY II STOPNIA

O skrétach II stopnia wspominaliémy juz niejednokrotnie w niniejszej
pracy. Powiedzielismy, w jaki sposob i dlaczego nastapil podzial pisma
skrotowego, i podaliémy niektore skroty zastosowane w II stopniu. Obecnie
uzasadnimy nieco dokladniej przyjete przez nas zasady skrotow II stop-
nia, gdyz wiele z nich mozna niewatpliwie wykorzysta¢ w oficjalnym pismie
skrotowym.

Stopien II skrotéw jest rozszerzeniem stopnia I. Sprowadza sie ono do
trzech punktéw:

1. rozszerzenie uzycia niektérych znakéw (wprowadzenie nowych
uwarunkowari),

2. wprowadzenie nowych skrotéow wyrazow i elementéw gramatycznych
(koricowek, przedrostkéw, przyrostkéw, tematow),

3. wprowadzenie dodatkowych znakéw pomocniczych: - - i - .

Jedna z mnajprostszych form rozszerzenia zakresu stosowania
skrotow  jest wykorzystanie skrotow poczatkowych zbiegéw  liter
po samogloskach. Mozemy wiec skracaé¢: u/przy/wilejowanie,
za/przy /siac, u/prze/jmy, po/prze/staé, za/prze/czy¢,
wy/od/rebnié, po/od/dawaé¢, po/od/bija¢, nie/pod/legly,
nie/za/lezny, nie/od/wracalny, nie/za/przeczalnie itd.

Dzieki wprowadzeniu bardziej szczegétowych uwarunkowan mozna byto
nada¢ wielu symbolom nowe znaczenia. Zestawienie nowych znaczen po-
jedynczych symboli w II stopniu skrotéw w poréwnaniu z ich znaczeni-
ami w piSmie skrotowym I stopnia zawiera podana na nastepnych stronach
tablica.
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W ten sposéb uzyskano 29 dodatkowych skréotéow jednoznakowych.
Sa one wprowadzone do ostatecznej wersji skrotow II stopnia, opra-
cowanej w r. 1986 (Jézefowicz—Saloni 1988). Skréty II stopnia autorzy
opracowywali bowiem stopniowo, konsultowali poszczegdlne rozwiazania
i uwzgledniali uwagi recenzentéw. Wymieniona wersja jest — nie liczac
drobnych poprawek, wprowadzanych doraznie — trzecia opracowana, przez
nich kompletna wersja II stopnia systemu (pierwsza wersja — 1983, druga
wersja — 1985; por. Jézefowicz—Saloni 1983). Autorzy nie uwazaja jej za
ustabilizowana, i niezmienna, bo niektore z podanych w niej skrétow moga,
nie zdoby¢ uznania. 7 drugiej strony ci, ktérzy poznali II stopien skrotow,
juz teraz wysuwaja nowe propozycje!’. Nie bedziemy tu jednak wchodzié
W szczegOly.

Zasada ogodlna skrétow II stopnia sprowadza sie do tego, ze jeden
symbol moze mie¢ kilka znaczen przy zastosowaniu réznych uwarunkowan,
ktére sa tak dobrane, ze uzytkownik z reguly nie musi sie nad nimi zas-

I B - e e - - e
tanawia¢. Jezeli na przykiad napiszemy skrétami: e - - - ee o
ee - - - @ e - . . .
e o - - - e - o - o o e - - O e o e - o - e e e - - O .
oo ce e o e o o s e - e - - et jedyne sensowne
o0 - - - e e - - e e o - e .- e e - - e e - -

(na gruncie przyjetych skrétow) interpretacje tych napiséw w jezyku pol-
skim sa: staly, stala, stalo, budujemy, buduja, bo wyrazy: ,staie”,
,Staos¢”, ,staych”, ,buduiey”, ,buduosci” sa w jezyku polskim calkiem
niedopuszczalne. Wprawdzie 6 wystepuje po e w takich slowach, jak
muzeow czy licedw, ale chyba nikomu nie przyjdzie na mysl, aby zamiast

tych stéw zapisanych skrétami ( .- .. s -o - e e o e )

przeczyta¢ muzenia czy licenia . Wreszcie koncowy zbieg liter ne po a, e

mozna oznaczaC znakiem ¢ ¢, poniewaz ego nie wystepuje w takiej pozycji.

Wieloznakowych skrotéw wyrazoéw podstawowych i pochodnych mamy
139, ale nie nalezy sie ta liczba zbyt przeraza¢. Symbole literowe sa na
ogot latwe do zapamietania, jak juz wiemy na podstawie analizy (czy

17 Na przyklad znak - : na poczatku wyrazu mégtby mie¢ znaczenie pro,

. rowniez na poczatku wyrazu — znaczenie je obok wszystki.
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z nauki!) I stopnia, np.: - - ¢- — aby, - *. — inaczej, E. —
kazdy, E E. °: — lepiej, :. :° — mimo itd. Wiele nowych

skrotéw stanowi nawet pewnego rodzaju ulatwienie w opanowaniu sys-
temu, poniewaz wypelniaja luke, ktora powstala po wydzieleniu skréotow I

o o - @ [ I ] - @ L I )
stopnia. Mozna do nich zaliczy¢: ¢+ ¢ — gdzieS, ¢+ - ¢ «¢ — gdzie-
*e . *e L
o . o o o e - C [ N ) . e - N o
niegdzie od ++ — gdzie; ¢+ ++ s+ — tutejsz od < tutaj;
o - o - e - o - o - [ I ] [ E ] o
ee e¢ —razem, °*°* - —razu, ** ' * —razy, *°* - - — razie od
e - L e - L I ) o - [ I ] o - o -
..
s * — raz. Jest tu cala odmiana wyrazéw moze w czasie terazniejszym i

bedzie w czasie przyszlym.

Nowoscia w stosunku do stopnia I jest to, ze wprowadzono pewna ilo$¢
wyrazow odmiennych, ktére oznaczono symbolami literowymi, a nie symbo-
lami z kluczem. Miedzy spacjami sg to skréty wyrazéow w okreslonej formie,
a na poczatku wyrazu — poczatkowe zbiegi liter, najczeSciej skracajace sam
temat bez przyrostkow ani koncéwek, np.:

« +. —biezac, + +. .+ — biezaco, * . -: — biezacego;
“ei. —dugo, "+ +: —duzego, +: . —duzy, *:. —
duza;

tooo dgiekis 3, D D0 et Ty o dziekwje 1[0 TiD o
dziekowad'®.

Skrotow tego typu jest jeszcze kilka. Zgrupowanie takich liter, jak

s, *s.czy e . stanowisygnaldla czytelnika, ze ma do czynienia

. ee’) . . ee

ze skrotem, a nie normalnym uktadem liter w wyrazie polskim.

18 Nieco rozszerzajac zakres ich stosowania, mozna tych skrétéw uzyé i

w niepoczatkowej czesci wyrazu, np.: E E. : . — wdziek, :' E. : .E _ :

— podziekowanie.
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Powiekszyta sie rowniez liczba skrotéw ze znakami pomocniczymi. Na

wniosek recenzentow wprowadzono jako klucz — obok znakéw - ¢ 1 - o —

takze znak - . . Skrotow ze znakami pomocniczymi jest teraz 155. Po znaku

pomocniczym nie stosuje sie¢ w zasadzie znakéw lewostronnych (oprécz ; - i

E ) tudziez znakéw dolnych. W tej grupie skrétéw dodanych znalazty sie

przewaznie wyrazy, ktore odpadtly przy podziale skrotéw na stopien I i II,
lacznie z wyrazami krotkimi (trzykratkowymi), ktére pominieto w stopniu
I (prac, dzial).

W stopniu II mamy skréty wyrazow, ktore sa uzyte réwniez na oz-
naczenie zbiegow liter odpowiadajacych obocznym tematom tych wyrazow,

podobnie jak jest ze skrétem wyrazu jeden oraz zbiegu liter jedn w stopniu
I:

symbol jako wyraz jako zbieg przyktady

.. o0sob 0s0b 0sob/a, 0sob/no, u/0sob/ienie
X :: pewien pewn pewn/ego, u/pewn/ié, pewn/osé
. . : $posob sposob sposob/u, u/sposob/ienie,
przy/sposob/ié
W E rozZWaj roZWOoyj rozwoj/owy, niedo/rozwoj/u

Wreszcie mamy skréty, ktére mozemy nazwaé¢ pochodnymi od skrétéow
. e e o o - L

drudzy od - -

ze znakiem pomocniczym, jak - - e drugi

czy - - :. .. — kladzie od . :. — klad.

Ogoétem stopien Il zawiera 323 skroéty, co w polaczeniu ze stopniem
I (zawierajacym 157 skrétéw) daje 480 skrétéw. Sa to oczywiscie dane
przyblizone, bo — jak wyraznie wida¢ w stopniu II — wazny jest sposob
tworzenia skrotow, a nie ich liczba. Skroty z kluczem stwarzaja wiele
okazji do wyrobienia u uzytkownika takiej wlasnie postawy wobec pisma
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skrotowego. Choé¢ sa trudniejsze do nauczenia sie od skrétéw literowych,
W uzyciu sa tatwiejsze.

Wszystkie przedstawione dotychczas skréty upraszczaja pisanie wyrazow

i zbiegdéw liter, spotykanych czesto w tekstach polskich. Jednak pomimo
znacznej ich liczby jest ich za malo, by mogly by¢ stosowane w kazdej
dziedzinie piSmiennictwa. Aby sie o tym przekonaé, wystarczy wzia¢ do reki
jakakolwiek ksiazke specjalistyczna. W podreczniku masazu leczniczego
bedzie caly szereg wyrazéw nie spotykanych gdzie indziej, a w ksiazce
z dziedziny muzyki zaroi sie od zupelie innych wyrazow. Gdybysmy
chcieli zaspokoi¢ wszelkie tego typu potrzeby, trzeba by utworzy¢ stownik
skrotéw obejmujacy kilka czy nawet kilkanascie tysiecy hasel. Jest to
niewykonalne i niepotrzebne, bo po co na przykilad masazyscie znajomos¢
terminologii muzycznej?

A przeciez dobre pismo skrétowe powinno stuzyé¢ niewidomym w kazde;
dziedzinie zycia. Dlatego w skrotach II stopnia wprowadzono czwarty do-
datkowy klucz (znak - : ), umozliwiajacy tworzenie skrétow specjalisty-

cznych. Juz w podreczniku skrétéw z roku 1985 podany jest wzor zas-
tosowania takich skrotow w tekscie z zakresu problematyki rehabilitacji in-
walidow, w stopniu II zostal on udoskonalony (ale w dalszym ciagu jest

traktowany jako przyklad). Mamy wiec skréty: - : °. — inwalida,
: °. :E — inwalidy, : °. °. — inwalidzi, : °. .: — inwalidow

itd.; . .° — ociemniat itd.; : -E — widzac itd.; : E-

rehabilit

Dzieki temu kluczowi kazdy niewidomy, piszac na swéj wlasny uzytek,
moze tworzy¢ skroty, jakie mu sa potrzebne. Klucz ten moze by¢ wyko-
rzystany rowniez przy drukowaniu ksiazek specjalistycznych. Na poczatku
ksiazki wystarczy tylko poda¢ wykaz stosowanych w niej skrotéw. I tak

w naszym przykiadzie : °E znaczy widzac, w podreczniku mikro-

biologii moze znaczy¢ wirus, a w podreczniku instrumentoznawstwa —
wiolonczela. By¢ moze, z czasem okaze sie, ze przy publikowaniu bra-
jlem wiekszej liczby ksiazek specjalistycznych warto bedzie opracowac dla
poszczegolnych dziedzin ujednolicone wykazy skrétéw. W takim wypadku
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na poczatku ksiazki nalezaloby podaé¢, ktéry wykaz skrotéw specjalisty-
cznych zostal zastosowany przy jej napisaniu. Jasne jest, ze takie ujednoli-
cone wykazy musieliby opracowaé specjalidci z danej dziedziny. Ale to juz
sprawa przysziosci.
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9. TECHNIKA TWORZENIA SKROTOW

Aby daé¢ kompletny obraz ewolucji naszego pisma skrétowego, musimy
jeszcze omowic technike tworzenia skrétéw, zapoznaé¢ czytelnika z mate-
rialami pomocniczymi i ze sposobem ich wykorzystania. Jak juz wspom-
nieliSmy, przez caly czas skroty byty traktowane jako jedna catosé. Wprowadze-
nie dwustopniowosci w pierwszej wersji z listopada 1977 r. mialo na celu
ulatwienie wdrozenia skrotéw, a nie ich podzial. I choé¢ podzial ten os-
tatecznie nastapit, bedziemy mieli na uwadze caly material zebrany do
opracowania skrotéw.

Jest sprawa jasna, ze w stopniu I zostaly skrécone elementy najczesciej
spotykane, ktére daja najwieksza oszczednosé. Stopien II natomiast sktada
sie, biorac ogélnie, z elementéw o mniejszej czestosci wystepowania, skra-
canych za pomoca symboli dwu- i trzyznakowych. Dlatego stopnien II jest
tylko uzupelnieniem stopnia I. Mozna natomiast mie¢ rézne zdania na temat
tego, czy linia podzialu miedzy stopniem I a Il zostala przeprowadzona
we wlasciwym miejscu, czy poszczegolne elementy obecnego stopnia II nie
powinny sie znalezé¢ w stopniu I. Czy sluszne jest na przyklad, ze w stop-
niu I jest skrét dla co$ (od co), ktos (od kto), a nie ma gdzie$ (od
gdzie)? Dalej, w stopniu I sa skréty wyrazéw: coraz, oraz, teraz, zaraz,
a inne zrosty tego typu, jak naraz, nieraz, wraz znalazly sie w stop-
niu II. W stopniu I mamy w czasie terazniejszym cala odmiane w czasie
terazniejszym jest, ale samo tylko bedzie i moze. Skroéty dla pozostatych
form sa przewidziane w stopniu II, cho¢ sposéb skracania jest podobny. Ta-
kich przyktadow mozna by wyliczy¢ wiece;j. Swiadcza one najlepiej o tym,
ze granica miedzy stopniem I a II jest ptynna i ustalona konwencjonalnie.

Podobnie przedstawia sie sprawa doboru elementéw, ktére powinny
by¢ wilaczone do pisma skrétowego. Nie chodzi tu o te wyrazy i zbiegi
liter, ktore wystepuja najczesciej. Najlatwiej jest wytypowacé kilkadziesiat
wyrazow i kilkanascie zbiegdéw liter, ktére maja wyraznie wysoka frekwencje
w tekstach. Trudniej natomiast ustali¢ dolna granice, na ktérej powinna sie
zamykac tablica skréotow.

Aby to dobrze zrozumieé¢, przyjrzyjmy sie poczatkowym 500 pozy-
cjom listy rangowej polskich stéw graficznych, sporzadzonej na podstawie
stownika frekwencyjnego Stownictwo wspotczesnego jezyka polskiego, obej-
mujacego 500 000 wystapien wyrazéw. Nizej podajemy liczbe wyrazéw za-
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wartych w tym stowniku, ktére w zebranym materiale wystapity okreslona,
liczbe razy:

wystapien stéw
16 211 1 (w)
12 419 1 (9
10 041 1 (sie)
9 999 -5 000 4
4 999 —4 000 2
3 999 -3 000 3
2 999 —2 000 2
1999 —1 000 17

999 — 900 3

899 — 800 5

799 — 700 11

699 — 600 15

599 — 500 7

499 — 400 26
399 — 300 27
299 — 200 74
199 — 100 277

99 - 96 24

Widzimy, ze na poczatku listy stoi jeden wyraz o wysokiej czestosci
wystepowania. Czesto$¢ nastepnego wyrazu jest o kilka tysiecy nizsza. Przy
kazdym nastepnym wyrazie jego odlegtosé od poprzedniego (réznica miedzy
liczbami ich wystapien) zmniejsza sie, a wiec w przedziatach czestosci réwnej
dhugosci pojawia sie coraz wiecej wyrazéow (gdybysmy doszli do samego dotu
owej piramidy, znalezlibysmy tam kilkanascie tysiecy wyrazow o czestosci
1). A musimy tu przypomnieé, ze badamy wyrazy graficzne, a wiec jako
niezalezne elementy w naszym zbiorze wystepuja takie jednostki, ktore
w szkole zwykliSmy nazywac¢ réznymi formami jednego wyrazu odmiennego
albo réznymi formami wyrazéw pokrewnych.

Wydawaé¢ by sie moglo, ze aby ustali¢ liste skrétéw, wystarczy wyno-
towa¢ z listy rangowej najczesciej wystepujace wyrazy i juz sie uzyska
oczekiwany efekt. Tak jednak nie jest. Jezeli bowiem chcemy, by nasze
skroty spelialy minimalne wymagania spéjnego systemu, musimy mie¢ na
uwadze nastepujace czynniki:
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czestos¢ wystepowania wyrazu,
dhugos¢ wyrazu,
. mozliwos¢ tworzenia od wprowadzonego skrétu skrétéw pochod-

w0 N

nych,

4. mozliwos¢ dodawania do wprowadzonego skrotu zasadniczego sym-
boli (pelnych lub skrétowych) koricowek i przedrostkdw,

5. podobienstwo miedzy zapisem wyrazu integralem i jego zapisem
skrotowym.

Majac w pamieci wyliczone czynniki, przeanalizowano liczne opracowa-
nia frekwencyjne jezyka polskiego, przede wszystkim zas rozne listy zawarte
w wymienionym wydawnictwie Stownictwo wspolczesnego jezyka polskiego
i otrzymane z nich listy pomocnicze (jak np. wspomniana lista 500 na-
jezestszych wyrazéw graficznych). Na tej podstawie wytypowano 200 ele-
mentow jezykowych, nadajacych sie do wykorzystania w pismie skrétowym.
Nie wszystkie bowiem wyrazy znajdujace sie na poczatkowych pozycjach
wymienionej listy rangowej mozna czy tez warto skraca¢. Na przykltad mimo
bardzo wysokiej frekwencji nie kwalifikuja sie z oczywistych wzgledéw do
skracania wyrazy jednoliterowe: w, i, 0, z, w czy znajdujace sie na dalszej
pozycji na liscie rangowej u. Z drugiej strony nie wszystkie skroty wyrazow
zostaly wybrane sposréd poczatkowych pozycji owej listy rangowej, np.
niewidomy. Niekiedy zanotowanie jakiegos$ stowa na liscie stanowito tylko
sygnal do wyszukania na innych listach tego samego stownika innych form
tego samego wyrazu oraz form wyrazéw mu pokrewnych, co pomagalo
zbadac¢ powtarzalnosc ich rdzenia, dla ktorego mogt by¢ wprowadzony skrot
zbiegu liter.

Najczestszym wyrazem, dla ktorego utworzono skrot, jest sie. Wystepuje
on 2 razy na kazde 100 stow tekstowych. Dalsze co do czestosci wyrazy
skrocone to: na, nie, do. Skiadajace sie na nie zbiegi liter odpowiadaja,
rowniez czastkom stowotworczym, czesto wystepujacym w diuzszych wyrazach.
Takich skrotéw wyrazow, a zarazem i zbiegdéw liter — jest wiecej. Nalezg
do nich: po, od, za, przy, pod, a nawet ni czy wy, ktére jako wyrazy
wystepuja rzadko. Do skrétow zostaly jednak wprowadzone dlatego tylko,
ze istnieja tak samo brzmiace zbiegi liter, dla ktérych oplacalo sie ustali¢
symbole skrétowe. Autorzy skrotow specjalnie zwracali uwage na takie
wladnie taczenie skrotow wyrazéw i zbiegow liter. Ze skrétow laskowskich

przejeto na przykiad symbole : i :: dla wyrazéw bo i to, natomi-
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dla wyrazéw do i po uznano za

e o
ast przejecie z nich skrétow -« i

niemozliwe, poniewaz nie moglyby one by¢ rownoczesnie uzyte dla identy-
cznych co do skladu zbiegow liter.

Dla wybranej formy (bez koricéwki) kilku wyrazéw odmiennych do-
brano takie symbole jednokratkowe, aby mogly po nich wystepowaé¢ sym-
bole odpowiadajace koncowkom. Dla konsekwencji i elegancji skréty takie
zostaly potraktowane jako skroty zbiegdéw liter, choé¢ umotywowanie ich
wyboru przez rézne formy wyrazéw odmiennych jest oczywiste. Sa to:
byt (i np.: byla, bylo, byly, bylem, bylaby, bylego), jak (i np.: jaki,
jaka, jakie, jako$, jakos¢), tak (i np.: taki, taka, takie, takze), ktéry
(ten sam symbol w wyrazie oznacza zbieg liter ktér, np. w stowach:
ktéra, ktére, ktérego), wszystko (ten sam symbol w wyrazie oz-
nacza zbieg liter wszystki, np. w stowach: wszystkiego, wszystkich,
wszystkim). Oczywiscie, jak pokazuja powyzsze przyktady, wyliczone tu
zbiegi liter w odpowiedniej pozycji moga by¢ skrocone takze w formach
wyrazow pokrewnych. Mozna ich uzy¢ nawet w wyrazach nie zwiazanych
stowotwérczo z tym podstawowym wyrazem, dla ktérego wprowadzany
byt skrét, lecz tylko przypadkowo zbieznych ortograficznie. Skrétu dla
wyrazu jak uzyjemy wiec nie tylko, gdy wystepuje on w funkcji zaimka
przystownego, lecz réwniez wtedy, gdy wystepuje on w funkcji rzeczown-
ika i oznacza gatunek biologiczny (wolu tybetanskiego). Ten sam skrot
zastosujemy i dla réznych przypadkéw tego rzeczownika (np. jaka czy
jakami).

Poczatkowo przewidywano znacznie szersze mozliwosci stosowania
tych skrotéw.  Ostatecznie zostaly one dopuszczone dopiero w stop-
niu II. Z czasownikiem by¢ na przyktad taczy sie wiele przedrostkow.
Formy powstalych w wyniku takiego zabiegu czasownikéw przerostkowych
moga zawiera¢ w swej koncowej czesci zbieg liter byl. Jesli stosuje sie
IT stopien skrétéow, mozna zbieg ten skraca¢ po przedrostkach i pisac:
prze/byl, u/bylt/o, do/byl/em, od/byl/y, do/byl/i (dobyli) itd.
Podobne zasady przyjeto dla skrétéow zbiegéw liter i wyrazow tak, jak i
ktér(y). W II stopniu mozna wiec pisa¢: nie/tak/t, nie/tak/t/ow/ny,
nie/jak /o, nie/jak/iej, nie/jak/iego, nie/jak/ich (warto tu zwrdcié
uwage, ze w ostatnich przyktadach wystepuja wtorne, dodane w II stopniu
skrotow, znaczenia skrotéow koncowych; zgodnie z zasadami przyjetymi w 11
stopniu skréotow ciag liter po ostatniej kresce ukosnej skraca sie jednym
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znakiem, podobnie jak w stowach: tak/iego, tak/iej, jak/iego, jak/iej
itp).

Jak wida¢, sa to wilasciwie skréoty wyrazéw i moglyby by¢ zakwali-
fikowane w ten sposéb. Jednak w naszym systemie przyjeta jest zasada,
ze kazdy skrot, ktoéry laczy sie z innym znakiem, jest uwazany za zbieg
liter. Dlatego w I stopniu skrétow znakow . 2 i . : uzywamy nie tylko
do pisania np. wyrazéw: tak, takiego, takiej, jak, jakiego, jakiej, ale
rowniez: takt, takséwka, taktowny, jakobin, jakucki, a w II stopniu
takze: nietaktowna, nie/jak/im czy ni/jak/o$é. Nie chodzito przy tym
o uzyskanie oszczednosci, ale o wypracowanie regul stosowania skrotow.

Ma to jednak konsekwencje przy ewentualnym rozszerzonym stosowa-
niu skrotéw. Rozwazmy nastepujaca propozycje, nad ktora zreszta dysku-

o o
towano swego czasu w grupie osob zainteresowanych. Jesli znak -+ ma

oprocz tak oznaczaC poczatkowy zbieg liter roz, znak .- — oprocz

wszystko — poczatkowy zbieg liter je, a znak . : — jeszcze jaki$ inny
zbieg liter oprocz jak, teoretycznie rzecz biorac — znaki te maja podwdéjne
znaczenie. Jednak rozrdznienie znaczen nie sprawia trudno$ci; mozna
nawet powiedzie¢, ze w praktyce dwuznacznos¢ zanika. Podobne, ale
w istocie bardziej skomplikowane, uwarunkowania wystepuja na przyktad
w skrétach niemieckich, gdzie jest wiele symboli oznaczajacych i zbiegi
liter, i wyrazy bynajmniej nie sprowadzajace sie do tych zbiegow, a taczace
sie z koncowkami i przedrostkami. Mozemy to zilustrowaé¢ nastepujacymi
przykiadami:

znak wyraz przyktady zbieg przyktady

: E welch welch/e el el/se
welch/es w/el/t

E : gewesen — gewesen/e ge ge/sund
gewesen/er ge/ge/nd

ﬁ besonder besonder/e be be/tteln
in/besonder/s ge/be/t
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. war war/en ar ar/m

war/st ar/1

w/ar/t

X

Jak juz wspominalis$my, w obliczeniach czestosci wystepowania poszegdlnych

elementow skracanych nalezy uwzgledniaé¢ rézne formy wyrazow odmien-
nych. Skréty wyrazéw odmiennych musza byé tez tak utworzone, by
nadawaly sie do wykorzystania w réznych ich formach. Niewskazane jest
na przyklad wprowadzanie izolowanego skrétu jednej tylko formy wyrazu,
ktory nie moze by¢ wykorzystany w innych jego formach. Z tego wzgledu nie
wprowadzono skrotéw dla wyrazow takich, jak tego (w Stownictwie 1225
razy), jego (844 razy), pan (1059 razy) czy roku (892 razy). Pomimo
ich wysokiej frekwencji byloby niewskazane przydzielanie im specjalnych
symboli, gdy pozostate formy tych samych wyrazéw skracalyby sie za po-
moca samych tylko zbiegéw liter. W tym wypadku oszczedno$¢ miejsca
ma mniejsze znaczenie niz ustalony i logiczny sposéb stosowania pisma
skrétowego. Piszemy wiec: pa/n, pa/ni, pa/na, pa/nie, ro/k/u (albo
lepiej: r.), ro/k, j/ego, j/ej, t/ego, t/ej, t/ych itd.

Specjalny skrot E - przyjeto wyjatkowo dla wyrazu tym (1691 razy).

Stowo ztozone z tych liter jest bowiem nie tylko forma, zaimka, ale wystepuje
takze w innych funkcjach (partykula, przystéwek).

Do wykazu skrotéw wprowadzono kilka wyrazéw odmiennych w réz-
nych formach, ale w wypadkach takich formy te zostaly potraktowane jako
skréty odrebne, tylko wzajemnie powiazane (pochodne od tego samego
skrétu podstawowego). W stopniu I mamy:

wyraz znak wyraz znak
. - e [ N ]
jest oo ma -
LN [ )
. L[] e o e o e o
jestem * mam -
e o [ ] [ [ ]
. P L] o o o L
jestes ®o o masz e
o o o L]
. L, © e o o
jestesmy el
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jestescie
5q .

W drugim stopniu dodano:

wyraz znak wyraz znak

bedzie .. moze >

bede t. 1 moge
bedziesz E . E : mozesz . E E :
bedziemy E . : E mozemy . E : E
bedziecie  +. .. mozecie % .-
beda .. moga ce

Na takie rozwiazanie zdecydowano sie miedzy innymi dlatego, ze
postugujac sie tymi skrétami, mozna odnies¢ wrazenie, ze nie sa one zgodne
z ortografia, bo nie uwzgledniaja wymiany tematu, jaka zachodzi w 1. oso-
bie liczby pojedynczej i 3. osobie liczby mnogiej w stosunku do pozostatych
form. Dlatego potraktowano je jako symbole wyrazéw, skracanych jako
calos¢, ktoérych trzeba sie po prostu nauczyé, podobnie jak trzeba sie

nauczyC, ze ¢ . znaczy sie, a ¢ ¢ — siebie. Wzajemne skojarzenia
dobranych symboli powinny jednak wydatnie utatwi¢ uczenie sie skrotow.

Niekiedy trzeba bylo pominaé¢ w skréotach wyraz wystepujacy nieco
czescie] — z powodu trudnosci dobrania odpowiedniego do niego symbolu,
jak byto z wyrazem ze, o czym byta juz mowa. Czesto jednak strata byta po-
zorna, pozostawal bowiem dzieki temu wolny znak, ktéry mozna byto wyko-
rzysta¢ inaczej. A wprowadzenie znaku wyrazu o nizszej frekwencji mogto
nieraz przyczyni¢ sie do oszczednosci wiekszej niz mechaniczne skracanie
samych wyrazéw najczestszych. Skrécono na przyktad wyraz kto, ktéry
w calym stowniku frekwencyjnym wystapit zaledwie 285 razy (na 500 000
stéw). Ale skrét ten daje dwie kratki oszczednosci i jest tatwo czytelny (lit-
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era : ), a ponadto mozna od niego utworzy¢ skrét pochodny dla wyrazu
ktos, ktéry w stowniku frekwencyjnym wystapit 137 razy. Poniewaz ow
skrét pochodny : . : rowniez daje dwie kratki oszczednosci, dzieki temu

rozwigzaniu oszczedza sie w sumie 844 kratki.

Wezmy inny przyktad. Wyraz réwniez w stowniku wystapit 572 razy,
a wyraz raz — tylko 328 razy, wydawaloby sie wiec, ze korzystniej byloby

oznaczy¢ pierwszy z nich jednym znakiem brajlowskim (np. E - ) niz dwoma
(np. E - E : ), ale — nie skracajac raz — stracilibysmy mozliwo$¢ utworzenia
skrotow pochodnych: oraz, coraz, teraz, zaraz. Te cztery wyrazy maja
w stowniku tacznie frekwencje 1634. Odpowiadajacych im skrotow trzeba
sie nauczy¢ kompleksowo, ze wzgledu na ich wzajemne podobienstwo nie jest
to chyba trudne. Ponadto w rownie latwy sposéb mozna utworzy¢ dalsze
skroty pochodne z tej samej grupy, proponowane w skrétach II stopnia

(patrz rozdzial X — symbol E .).

W miare oddalania sie od szczytu listy rangowej napotykamy coraz
mniejsze réznice w czestosci wystepowania wyrazow, a zarazem coraz to
wieksza, ilo$¢ wyrazow nie nadajacych sie do wykorzystania w systemie
skrotoéw. Sa to na przyktad wszystkie znajdujace sie na dalszych miejscach
listy rangowej wyrazy dwuliterowe czy $ciSlej — zapisywane przy uzyciu
dotychczas wprowadzonych skréotéw dwoma znakami, np.: on, no, te,
ku, nic, nad itd. Odrzucono tez wyrazy, ktére z reguly sa skracane
w piSmie zwyklym, np.: kilometréow, godzin, tysiecy, milionéw itd.
(notabene wymieniony wyzej wyraz roku znalazl sie na liscie rangowe;
na tak wysokiej pozycji skutkiem tego, ze przy opracowywaniu Stownika
frekwencyjnego przyjeto zasade rozwiagzywania skrétow, a w stanowiacych
podstawe stownika tekstach wystepowal on z reguly w postaci skrétu r.).

Nie optaca sie tez tworzy¢ skrotow dla wyrazéow potocznych o Sredniej
frekwencji, ktorych jedna forma znalazla sie w koncowej czesci anali-
zowanego poczatku listy rangowej, np.: drzwi, nocy, szkoly, oczy, oj-
ciec, dziecko, wojna, wsi, domu. Musimy tu, spojrzawszy na inne listy
zawarte w Stowniku frekwencyjnym, zanalizowac czestosé wystepowania
wszystkich form takich wyrazéw. Otéz wyrazy takie moga wystepowaé
czesciej lub rzadziej w zaleznosci od tematyki tekstu. Jest ich bardzo
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duzo (kilka tysiecy). Gdybysmy chcieli uwzgledni¢ wszystkie, lista skrétéw
rozrostaby sie niepomiernie, przy czym nie byloby wcale jasne, czy wlasciwie
wytyczyliSmy granice wyrazow skracanych. Jesli bowiem utworzymy skroét
dla wyrazéw ojciec i dziecko, to nasuwa sie naturalne pytanie, dlaczego
nie ma skrotu dla wyrazu matka, ktéry — oceniajac intuicyjnie — nie
powinien mie¢ frekwencji nizszej. To, ze formy dwdch pierwszych znalazty
sie w granicach zakreslonych badaniem, a formy trzeciego — nie, trzeba
chyba uznaé¢ za przypadek (przypomnijmy tu, ze wnioskowanie statysty-
czne nigdy nie jest pewne). Jakie znaczenie dla catoéci systemu skrotéw
moze mie¢ fakt, ze na 500 000 wyrazéw pierwsza z form jednego wyrazu
odmiennego wystapita 120 razy, a pierwsza z form drugiego wyrazu odmi-
ennego — 30 czy 40 razy mniej? Zwroé¢my przy tym uwage, ze jesliby dla
wymienionych wyrazéw wprowadzi¢ skréty, nie bylyby one niemal uzywane
w wyrazach pochodnych (wyrazy pochodne od rozwazanych, np. ojcowski
i dziecinny znacznie réznia sie od nich swym skladem literowym, inne —
ortograficznie bardziej zblizone do podstawowych, np. matkowac¢, maja,
minimalng frekwencje).

Wsréd wyrazéw o nie najwyzszej, lecz duzej frekwencji uwage autoréw
przyciagnely wiec przede wszystkim takie wyrazy dluzsze (co najmniej
czteroliterowe), ktére dadza sie tatwo skrécié za pomoca liter czy ich kom-

binacji. Do wyrazéw takich naleza np.: réwniez (skracane: e ¢ : ), kiedy

(skracane: ;- -+ ), zeby (skracane: . ¢ ), dobrze (skracane: . : : : ).

Jest wysoce pozadane, aby symbole wybrane do ich skrécenia dawaly sie
latwo taczy¢ z innymi w skrétach innych wyrazéw. Najbardziej charak-

terystyczny przyklad stanowi wyraz dlaczego (skracame: -« . . -: )
ktéry — choé¢ traktowany jest jako samodzielny skrot — w istocie sktada

sie ze skrétu wyrazu dla ( . : ), skrétu zbiegu liter cz ( : : ) oraz skrétu

koricowego zbiegu liter ego ( - : ). Podobna jest struktura skrétéw dla

wyrazéw: dlatego (skracane: ¢ :: °:) i gdzieniegdzie (skracane:

; : . : : ). Ostatni skrét jako rzadko spotykany zostal przeniesiony do I1

stopnia, aby nie powieksza¢ rozmiaréw I stopnia systemu, choé¢ wlasciwie
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utworzyt sie sam przy okazji wprowadzania innych skrétow, tak ze na pewno
nie trzeba specjalnie sie go uczy¢.

Wisréd wyrazow skracanych w skrotach I lub II stopnia znajdujemy tez
grupy skrotéw wieloznakowych obejmujace cale rodziny wyrazow (scislej,
zbiory form wyrazéw nalezacych do jednej rodziny). Przez dodanie do
tego samego tematu przedrostkoéw lub koncowek otrzymujemy cale grupy
form wyrazowych. Oczywiscie btedem byloby tworzy¢ dla kazdej z nich
odrebny skrét, bo nie zajmuja one wysokich miejsc na liScie rangowej, a
godna uwzglednienia frekwencje ma tylko suma ich wszystkich. Dlatego
wlasnie wprowadza sie skroty dla tematow czy rdzeni gléwnych wyrazéw
rodziny. Zostaly one dokladniej przedstawione w rozdziale 7 i 8. Teraz
dla zilustrowania problemu ograniczymy sie do jednego wyrazu. Ot6z
na liscie rangowej 210 razy wystepuje wyraz ciagu, natomiast w calym
Stowniku frekwencyjnym inne formy tego samego rzeczownika oraz formy
wyrazéw mu pokrewnych zaczynajacych sie od liter ciag wystepuja 538
razy. Razem w stowniku ciag liter ciag ma zanotowanych na pewno jeszcze
wiecej uzy¢, bo nie uwzgledniono jego wystapien w wyrazach majacych
inna, czes¢ poczatkowa.

Omawiane skréty sa utworzone z uzyciem znaku pomocniczego (- -,

e ub - : ). Ma to i dobre, i zle strony. Do wad skrétéw ze znakiem

pomocniczym nalezy to, ze symbol, w ktérym co najwyzej jeden znak
jest podobny do elementu skracanego, jest trudniejszy do zapamietania
niz symbol skladajacy sie z dwdch lub trzech liter charakterystycznych dla

skracanego wyrazu. bLatwiej bowiem jest zapamigtac, ze ¢ <+ oznacza
o o - LN . o - e o ., . .. . C e -
bowiem, - -+ — kiedy, a ¢ - — oczywiScie, niz ze - °* - —
o - s o - e o - -
... e . e -
kres, -+ ¢ —kilka,a -+ -+ — problem. Zaleta skrotow ze znakiem

pomocniczym jest to, ze moga by¢ stosowane w kazdej pozycji i odpowiadac
zarowno wyrazom, jak i zbiegom liter nie stanowiacym wyrazu. Znak po-
mocniczy sygnalizuje bowiem czytelnikowi, ze ma do czynienia ze skrétem,
a nie z jakim$ wyrazem rzadkim i trudnym do odczytania.

Oczywiscie sam uktad liter w symbolach skrétéw moze pelié funkcje
znaku ostrzegawczego, jak jest w skrétach francuskich. Kazdy czytelnik,
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kiedy napotka przy lekturze zbiegi liter . . : : : . . E . : . : : . czy . : : : :
wie, ze to skréty, bo takich ,wyrazéw” nie ma w jezyku francuskim. Dlatego
nie przewidziano tez mozliwosci dowolnego kombinowania wymienionych
skrotéw z innymi symbolami pisma skrétowego lub integralnego. Podobne

uktady liter wystepuja w skrétach niemieckich. Kiedy spotkamy w tekscie

swyrazy’: +° s+, +° e (f/ig) albo , 3+ (ar/b), wiemy, ze mamy

na pewno do czynienia ze skrotami. Ale jezyk niemiecki ma bardziej niz
francuski rozwinieta fleksje, a co wazniejsze, niezmiernie rozpowszechnione
jest w nim tworzenie wyrazow ztozonych. Mozna wiec stosowac skroty

pochodne od wymienionych: od - s+ (frag) — +: s+ -+ (frage),

+ i+ 7 ¢ (fragend), 3+ -7 i+ - (anfrage); od ¢ - (fertig)

— 7+ (fertigen), + -+ | (fertigung);od ;3 * (arbeit) —

.+ 77 (arbeiten), ;1 | (bearbeitung), . *i s (ar-

beiterschaft) itd. Mniej do$wiadczony uzytkownik systemu skrétéw moze

jednak te napisy odczytaé inaczej, np.: + - -+ - - — figen”, s - “ —
Lfigung”, .: : .. — ,,arben”.

Skréty niemieckie powstaly na poczatku XX wieku i widocznie odpowiadaja
ogétowi niemieckich niewidomych, skoro sa do dzi§ uzywane. Niemniej
wskazane tu cechy na pewno moga utrudnia¢ czytanie cudzoziemcom,
niezbyt dobrze znajacym jezyk niemiecki, a takze osobom nowoociem-
nialtym, przywyklym do niemieckiego pisma zwyklego.

Autorzy polskiego systemu skrétéw uwazali, ze opieranie polskich
skrotéw na podobnych zasadach nie bytoby wskazane, zwtaszcza ze w naszym
jezyku wystepuje z jednej strony ogromne rozbudowanie morfologii (obfitosé
przedrostkéw, przyrostkéw, konicowek), z drugiej zas — réznorodnosé grup
spotgtoskowych. Przy wiekszej liczbie symboli literowych zastosowanych
dla wyrazéw odmiennych polski uzytkownik zbyt czesto napotykatby
niespodzianke, ktoérej warto by mu zaoszczedzi¢. Przyjeto wiec zasade,
aby dla skrétéw wyrazéow nieodmiennych stosowa¢ symbole literowe, a dla
tematow wyrazéw odmiennych i elementéw stowotwoérczych — symbole
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ze znakiem pomocniczym, ktore sa moze trudniejsze do zapamietania, ale
wygodniejsze w uzyciu. Od tej zasady ogolnej istnieje kilka wyjatkow —
skrotow poczatkowych, o ktérych juz byta mowa.

Ilos¢ symboli ze znakiem pomocniczym jest ograniczona i trzeba
odpowiednio nimi gospodarowac¢. Zastanawiano sie zwlaszcza nad tym,
czy tworzy¢ z ich pomoca skréty dla wyrazow, ktére mozna napisaé trzema
znakami, gdyz skroty takie daja oszczednos$é tylko jednej kratki. Os-
tatecznie skrotéw tych nie wycofano, tylko przesunieto do stopnia II. W
skrotach niemieckich jest wiele skréotéow dwuznakowych, skaracajacych

wyrazy trzyliterowe, np.: © - :; — hab, :; ;: — hat, ¢+ ¢+ —ihn

i wiele innych. Podobnie jest w skrétach anglelsklch gdzie Wystepuja np.

skroty: - o .: — day, - :f — one, ° -4 — had, a takze w skrétach
francuskich: :: :. — nNos, E. :. — pas, :: E — tel, :. :: — une

(.. oznacza un) i in.

Zbiegi liter, podobnie jak wyrazy, maja zréoznicowana czestos¢ wystepowania.
Totez dobranie odpowiednich dla nich skréotéw wymaga chyba jeszcze
glebszej analizy niz ustalenie skréotéow wyrazow.  Skréty zbiegéw liter
sg najbardziej podstawowe i daja najwieksza oszczednosé. Wystarczy
przyjrzeé¢ sie niektérym z nich, by nabra¢ o tym przekonania. Na 78
skrétéw jednokratkowych mamy 38 osiem wiadciwych zbiegéw liter (tj. bez
uwzglednienia tematéw wyrazéw odmiennych, wprowadzonych do systemu
jako skroty zbiegéw liter z silnym uwarunkowaniem pozycyjnym, jak by,
jak, tak itp.). Wedlug danych prof. Decaux, ktorych reprezentatywnosé
potwierdzily inne badania statystyki liter w jezyku polskim (por. wyzej),
do najczestszych liter naleza:

zbieg liter frekwencja zbieg liter frekwencja
1€ 2997 T2 1010
ni 2110 PO 987
na 1191 st 976
ch 1146 52 887
cz 1066 dz 883
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Te dziesie¢ dwdjek ma tacznie frekwencje 13 253 na tekst o dlugosci
100 000 liter. Na wprowadzeniu odpowiadajacych im 10 skréotow zyskuje sie
jednak nieco mniejsza oszczednosé, poniewaz najczestsza w jezyku polskim
trojka liter nie, wystepujaca w badanym tekscie 1210 razy, zawiera dwie na-
jezestsze dwojki. A zatem piszac nie, skracamy albo tylko ni, albo tylko ie.
W sumie na wymienionych 10 skrétach dwoéjek uzyskujemy oszczednosé 12
043 kratek. Aby uniknaé rozwazanej straty, trzeba oczywiscie wprowadzié¢
skrot dla tréjki nie. Pordéwnujac zyskana oszczednos$é z dhugoscia calego
tekstu, tatwo obliczamy, ze skréty rozwazanych 10 dwéjek daja tacznie 12%
oszczednosci, a wprowadzenie dodatkowego sktotu dla nie zwieksza te os-
zczednos$é o dodatkowe 1,2%.

Tego rodzaju wzajemna zaleznos¢ skrotéw jest zjawiskiem catkowicie
naturalnym. W miare wprowadzania nowych skrétow traca na wartosci
wprowadzone poprzednio, gdyz nowymi symbolami, skracajacymi z reguty
dhuzsze elementy, mozna zapisa¢ wyrazy, ktére pisaloby sie z wykorzys-
taniem skrotéw elementéw krotszych. Zaleznosé taka dotyczy tez skrotéw
elementéw tej samej diugosci. Na przykiad skrét ni jest niepotrzebny
przed litera e, poniewaz mamy ie, albo — jesli ktos woli — skrét ie jest
niepotrzebny po literze n, poniewaz zostalo skrécone ni. Skrét ni jest
takze niepotrzebny przed a, bo jest skrét ia, a w II stopniu nawet skroét
nia (po aie). Ale — jak widzieliSmy na przykladzie nie — brak skrétu
nia pozbawia nas mozliwosci wlasciwego wykorzystania skrotow ni i ia.
Mimo takiego nakladania sie zaden sposrod skrétéw ni, nia, nie, ia, ie, ie
nie jest niepotrzebny. Zbieg liter ni wystepuje w takich tréjkach liter, jak
nio, niu, nia, a takze przed spolgloskami oraz na koncu wyrazu. Zbiegi
liter ia i ie wcale nie wystepuja wylacznie po n. Jedyna watpliwos¢ moze
dotyczyé¢ zbiegu liter ie, ktory nie nalezy do czotéwki, zwlaszcza ze mamy
skroty dla wyrazéw: wiec, wiecej, miedzy, a przede wszystkim sie, ktore
dodatkowo zmniejszaja jego znaczenie, ale jest to zbieg liter typowy dla
jezyka polskiego i mimo wszystko optaca sie go wprowadzi¢c. W tekstach
tomu Publicystyka (Stownictwo, 1974-77, t. III) ie wystapilo 3525 razy.
Aby zobaczy¢, jaka oszczednosé daje skrot wprowadzony dla tego zbiegu
liter, od liczby tej nalezy odja¢ sume liczby wystapien wyrazow skracanych
osobno, a zawierajacych ie, tj.: sie, wiec, wiecej i miedzy. Suma ta
wynosi 1536, czyli pozostaje oszczednosé dla ie — 1989 na tekst o dlugosci
100 000 wyrazow (tj. ok. 600 000 znakdéw).

Wedhug tych samych materialéw z Publicystyki ch na koncu wyrazu
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wystepuje 5842 razy. Jednak kiedy od liczby tej odejmiemy liczbe wystapien
konicowych tréjek liter ych (3807) i ach (1071), ktére sa skrécone w1
stopniu, pozostana praktycznie 964 wystapienia, na ktérych uzyskuje sie
oszczedno$é. Jesli odejmiemy jeszcze liczbe wystapien koncowej trojki ich
(671), dla ktérej wprowadzono symbol w skrétach I stopnia, oszczedno$é
zredukuje sie do 193 kratek na tekst rozwazanej dlugosci. Nie jest to
duzo, ale znak, ktéry na poczatku i w srodku wyrazu znaczy ch (a taki
skrét niewatpliwie trzeba wprowadzi¢), nie powinien mie¢ innego znaczenia
na koncu wyrazu, tym bardziej ze w piSmie skrotowym II stopnia jest
uzyty jako symbol koncoéwki ich. Przy uzyciu tego skrétu nie powstang
zreszta dwuznacznosci, poniewaz ich wystepuje tylko po spolglosce, a ch
z kolei po spélglosce wystepuje rzadko, i to wylacznie w kontekstach,
w ktorych wystapienie koncowki ich jest prawie niemozliwe. Na przyktad

.+ +- ++ (olch) nie przeczytamy olich (notabene, gdyby takie stowo

istnialo, napisalibysmy je : - E E : ). Podobnie - .. * *° przeczytamy

konch, a nie konich (takie stowo z kolei napisaliby$my « . E E E : ). Takze
napisy : : : . . . : : E : i e E . . : : E : nie moga by¢ odczytane inaczej

niz zmierzch i wierzch.

Podobna wspdlzaleznosé taczy tez koncéwki ej (w Publicystyce 3543
razy), em (1431) oraz iej (842) i iem (586). Dla drugiej pary mozna by
wyszuka¢ odpowiednie symbole, ktore zostalyby wprowadzone w skrotach

IT stopnia, np. : : dla iej i : : dla iem (i podobnie: E : — iego). Jednak

w skrétach I stopnia zaproponowano inne rozwiazanie, ktére daje mniejsza,
oszczednosé, ale powoduje, ze wymienione skréty ukladaja sie w jednolity
system, przez co sa latwiejsze do opanowania. Koncéwki iego, iej i iem
skraca sie mianowicie tymi samymi symbolami co ego, €j i em wylacznie
po literach k i g, po ktérych koncéwki ego, ej i em nie wystepuja. Uzysku-
jemy w ten sposob co prawda mniejsza, oszczednosé, ale tatwosé opanowania
nowych skrétéow jest nieporéwnanie wieksza.

Na marginesie zwro¢my uwage na to, ze zjawisko wzajemnego nakla-
dania sie wprowadzonych w systemie skrotow wystepuje takze w skrotach
w innych jezykach. W skrétach niemieckich mamy z jednej strony symbole
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dla ge, be i te, a z drugiej dla eh, el, em, en, er, es. Jednym znakiem
piszemy ein, ale nie przeszkadzalo to wprowadzié¢ skréty dla in i ei. Sa
skréty dla ch i sch. Podobnie w skrétach francuskich znajdujemy symbole
dla nastepujacych zbiegéw liter: ou, our; eu, ieu, eur; on, ion, ation; ai,
ait itd.

Bywa jednak i tak, ze zbieg liter wystepujacy do$¢ czesto nie zostal
skrécony. W materiatlach z Publicystyki zbieg liter go na koncu wyrazu
wystapil 3016 razy, ale nie wprowadzono skrétu dla niego, tylko dla
koncowego zbiegu liter ego, ktory wystapit 1989 razy. Na trzecim miejscu
wérod poczatkowych trojek w materiatach z Publicystyk: znajduje sie zbieg
liter prz (1486 razy). Mimo to nie skrécono go. Uznano, ze lepiej bedzie
skrécié przedrostki prze (1486 razy) i przy. Oba przedrostki wystapity wiec
2312 razy, co na rozwazany tekst daje 4624 kratki oszczednosci (zaktadamy
bowiem, ze rz i tak musi by¢ skrécone). Dzieki rozparcelowaniu zbiegu
liter prz na dwa skroty uzyskalibysmy wiec 1507 kratek oszczednosci, czyli
wiecej, niz uzyskaliSmy poprzez jeden skréot. Ponadto wygodniej jest, kiedy
skréot odpowiada wyraznie uswiadamianemu sobie przez uzytkownikow
jezyka elementowi jezykowemu (w danym wypadku przedrostkowi).

Na poczatku wyrazéw czesto (2114 razy w Publicystyce) wystepuje
zbieg liter je. Jesli jednak wprowadzimy skréty dla wyrazéw zaczy-
najacych sie od niego (np. jest, jeszcze, jeden, jednak), liczba wystapien
wplywajacych na oszczedno$é zredukuje sie do ok. 600. Liczba znakéw
brajlowskich mogacych by¢ uzytych jako skréty poczatkowe takze jest

ograniczona, a najdogodniejszy do skrocenia je znak . . zostal uzyty jako

symbol wyrazu wszystko i poczatkowego zbiegu liter wszystki. Przydzie-
lenie temu samemu znakowi dwéch znaczen w 1 stopniu skrotow byloby
niezgodne z zasadami ogélnymi. Tego rodzaju rozwiazanie mogloby by¢
jednak wprowadzone w II stopniu skrétow.

Jak juz wspominalisémy, w systemie skrotow niemieckich istnieja znaki,
ktére sa uzyte jako symbole wyrazow odmiennych oraz réwnoczesnie

skroty zbiegéw liter. Tak wiec znak : ma znaczenie zbiegu liter be

i stowa besonder. Piszemy wiec: : :: :: .~ E :: (betteln),

:: (gebet), jak réwniez: : :. (besonders), : .0 (beson-
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dere), .° e s -+ (insbesondere). Zdarzaja si¢ nawet sytuacje

znacznie bardziej skomplikowane. Znak .: jest mianowicie symbolem

stowa war (stosowanym réwniez w innych formach tego samego wyrazu)
oraz zbiegu liter ar. W stosowaniu skrétéw nie ma tu konsekwencji.

Piszemy np. .: :E — (du) warst, ale 'E .: :: — (ihr) wart,
poniewaz istnieje wyraz art, ktéry napiszemy: .: :: (w niemieckim
pismie skrotowym nie stosuje sie wielkich liter). Skoro skréty niemieckie
wytrzymaly probe praktyki, moglibySmy i my zastosowa¢, w mniejszym
zakresie, podobne rozwiazania w skrétach polskich?’.

Zreszta w istocie juz teraz mamy podobne rozstrzygniecie w skrétach

I stopnia, ktorymi napiszemy: : : . — byla, : : : ° — bylem, a takze
ot Tele T drenica, 3l e L 0 e, T — drédio itd !

20 Pisalibysmy wtedy na przyklad zaréwno: .. :. — wszystkim,
.. -: — wszystkiego, jak i: .. :. .. .E — jesien, .. E: . .: —
jechaé, _. :: °. :- E- :- jezioro.

21 Do dotychczasowych znaczen tego symbolu mozna by nawet dodaé
jeszcze jedno: poczatkowego zbiegu liter prz. Pisaloby sie wtedy jeszcze:

. -°--;;—prza{dka°---;f—przéd,:;-°°-°--°—

oo -0 - - o - ’ o0 o6 e o - - o o -

przesto. W stopniu II podobnie wykorzystujemy litere ' . i piszemy np.:

- o e e . - o e - . - @ - o - e e e e o -
* e 1nny,f;;;71nna,f;f:71nnego,f;;:;;;;7

innowacja itd. Analogiczne rozwigzanie mamy w skrétach niemieckich,

gdzie o . znaczy ihr, a wiec piszemy np.; . . - — ihre, ° . . . : . —
ihrem, -« . . . E . : . . .. . : : : . — ihrerseits. Takich skrotow jest

w systemie niemieckim wiece].
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Jesli idzie o uwarunkowania od sasiedztwa, to najbardziej rozpowszech-
nione jest uzaleznienie znaczenia symbolu od sasiedztwa z samogloska lub

spotgloska,.

Uwarunkowanie to moze wystepowa¢ w dwoch odmianach:

znaczenie symbolu moze by¢ mianowicie uzaleznione od symbolu poprzed-
niego lub tez od symbolu nastepnego. Drugi typ uwarunkowania znalazt
szerokie zastosowanie w skrétach francuskich:

znak

znacz. podst. przed samogt. przed spotgt.
T ex
¢ (¢ cédille) our
¢ (e grave) ss
d (a circonflexe) fr
é (e circonflexe) fl
7 (i circonflexe) cl
6 (o circonflexe) dr
é (e tréma) pl
7 (i tréma) gr
w om
; br ui
cr con
/ pr pro
) tr trans
nie wykorz. gl em
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W systemie polskim znaczenie symbolu uzaleznione jest przewaznie od
znaku poprzedzajacego:
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znak znacz. podst. po samogt. po spotgt.

. m m
: ; u mu
SR my
.. ch ich

&N
=
@)

; * * ms 10

: znak pomocn. ta 0$¢
: znak pomocn. ja oéci
; : nie wykorz. je ie
; : wielka litera ty ie
° znak pomocn. to ych

W istocie sa to uwarunkowania podobne do tych, ktére istnieja
w skrétach francuskich (por. nizej — rozdzial 10)?2.

Przedstawione tu przykiady pokazuja, jakie sa techniki tworzenia
skrotow. Dlatego czes¢ przykladow zaczerpnieto z systemdéw obceych. Za-

22 Omawiana, tu zasade mozna by rozszerzy¢ na jeszcze jeden znak
i do skrécenia poczatkowego elementu prz wykorzystaé (zamiast pro-

- e
ponowanego w poprzednim przypisie znaku ¢ : ) znak ¢+ o znaczeniu

podstawowym wa. Pisalibysmy wtedy zardéwno: E E- ** - — warta,
tiil.i o wagny jaki f3 0, Tt 0T praadka, f3 004
przod, . E : : : T e . : - przeslo itd.
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kres skrétéw wprowadzonych do systemu zaleze¢ powinien przede wszys-
tkim od zapotrzebowania uzytkownikéw, a wiec w naszym przypadku —
od srodowiska niewidomych polskich.

10. OMOWIENIE POSZCZEGOLNYCH SKROTOW I ICH SYMBOLI

Niemalo miejsca w naszych rozwazaniach poswieciliémy zasadom
tworzenia skrotow. MowiliSmy o réznych sposobach skracania i o mozliwosciach
wykorzystania systemu brajlowskiego. Jeden z rozdzialéw poswiecilismy
technice opracowania polskich ortograficznych skrétéw brajlowskich. W niniejszym
rozdziale chcemy dokonaé¢ jakby pewnego podsumowania tych wszystkich
zasad i regut w odniesieniu do poszczegdlnych skrotéw naszego systemu.
Dotychczas kazdy projekt czy system traktowaliSmy jako pewnsa catosé,
teraz zas chcemy ustosunkowac sie do poszczegdlnych skrotow, ktore sie na
te calos¢ skladaja.

Aby przeglad byl systematyczny, musimy trzymac sie pewnych ustalonych
zasad. A wiec skréoty omawiamy wedhug kolejnosci znakéw brajlowskich
(zdarzaja sie odstepstwa, gdy razem omawiana jest cala grupa skrétow:
przy pierwszym znaku brajlowskim skrotu umieszczamy w takich wypad-
kach odsylacz). W nawiasie po elemencie skracanym podano dwie in-
formacje; umieszczone tam litery wskazuja typ uwarunkowania, zgodnie
z rozwiazaniami przyjetymi w opracowaniach brajlowskich: p — skrot
poczatkowy, § — skrét srodkowy, k — skrét koncowy, w — skrot wyrazu
(uwarunkowania przy skrétach uniwersalnych, tj. takich, ktére moga by¢
stosowane we wszystkich pozycjach, sa z reguly pomijane); liczba —
wskazuje frekwencje tekstowa danego elementu skracanego. Czestosé
wystepowania wyrazéw (w sensie graficznym) podajemy w oparciu o
Stownictwo (1974-77; czasem postugujemy sie skrotem: SWJIP), zawier-
ajace dane dla tekstu o dlugosci 500 000 wyrazéw tekstowych, czestos$é
wystepowania zbiegéw liter — w oparciu o materialy E. Decaux, uzyskane
dla tekstu o dtugosci 100 000 liter (tj. ok. 17 000 wyrazéw tekstowych, tzn.
tekstu ok. 30 razy kroétszego od Stownictwa). Jesli postugujemy sie innymi
danymi, sygnalizujemy to. Dane liczbowe zostaly pominiete dla dtuzszych
ciagow liter, odpowiadajacych z reguly czastkom stowotwoérczym, np.:
dzial, klad, ciag itd. Tekst o dlugosci 100 000 liter jest za krotki, aby
na jego podstawie wnioskowaé o czestosci zbiegdéw liter, a w Stowniku frek-
wencyjnym zbiegi te sa rozproszone (wystepuja w poczatkowej, sSrodkowe;
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lub koncowej pozycji w roznych wyrazach tekstowych, zanotowanych z
kolei w réznych hastach). Tylko dla niektérych wyszukano wystapienia z
réznych miejsc stownika, ale mozna zakladac¢, ze uzyskane dane sa zanizone,
bo tatwo byto co§ przeoczyé. Przy niektérych skrétach tego typu nie ma
podanych czestosci wystepowania z powodu trudnej dostepnosci danych.
Dotyczy to w szczegdlnosci niektérych skrotow wystepujacych w II stopniu
z dodatkowym uwarunkowaniem, poniewaz dostepne dane nie uwzgledniaja
kontekstu, wymaganego przez system skrotow.

Gdy bylo to potrzebne, po danej grupie skrétéw zamieszczono krétki
komentarz stowny.

1.

| stopien Il stopien

T e albo (w— 263) Toe by (w— 419)

Pierwotnie nie planowano skrétu dla wyrazu aby, poniewaz zostal
skrocony zbieg liter by. Dopiero po jego skresleniu powstat skrot wyrazu
aby, ktory jednak wiaczono do II stopnia, gdzie przewiduje sie tez skrécenie
partykuly by (litera b).

2. * -

| stopien Il stopien

; bo (w — 731) : by (k — partykuta)
. E bowiem (w — 220) . : « °7 bynajmniej (w)
- bardzo (w — 752) e bieac (pw — 272)
; ' : bardziej (w — 253)

« « o+ najbardziej (w — 163)

Wyraz bardzo wystepujacy nieco czesciej niz bo nalezaloby skréci¢
litera b, ale wtedy nie byloby symbolu dla bo. W II stopniu by jest skra-
cane tylko jako partykuta, trudno wiec podac czestos¢ wystepowania. Ele-
ment biezac nalezy do nielicznych skrétéow wyrazow, ktére moga by¢ uzyte
w funkcji poczatkowego zbiegu liter.
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3.

| stopien Il stopien

i co (w — 2195) . . co (p)

: . . : cos (w — 441) . : . . nieco (w)

-+ s coraz (por. **)

W II stopniu ¢ uzywamy jako co tylko w zlozeniach: codzienny,
conocny itd. Ich frekwencja jest w tekstach niska.

.t
| stopien Il stopien
X dla (w — 1361) “ees drog (p)
7 : : : ° : dlatego (w — 277) . : : : drogo (w)
7 : : : ' : dlaczego (w — 265) . : : dokad (w, por. . ° : )
"+ et dotad (w,por. ;e 2*)
Te st dopoki (w)
Te sl e dopdty (w)
T E : duz (p)
R E : duzo (w — 150)
el dhug (pw)
5.
| stopien Il stopien
7 « ale (w — 1970) .  cie (k, po samogt. i 7, §, %)
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6. -

| stopien Il stopien
gdy (w — 415) ce et et niegdys (w)
T e gdyby (w— 195)

e o gdyz (w— 129)

E E : . nigdy (w — 226)

Litera f oznaczono wyraz gdy, poniewaz nie ma odpowiedniego do
skrotéw wyrazu zaczynajacego sie od tej litery, natomiast sa dwa wyrazy
zaczynajace sie od litery g, ktore warto bylo skrécié. Dlatego f oznacza
wyraz gdy, a g — gdzie.

7. 3

| stopien Il stopien
$+ gdzie (w— 421) st gldun (p)
; : : : gtownie (w)
; : . : gdzies (w)
; : : : : : gdzieniegdzie (w)

s o nigdzie (w)

Wyrazy gdzie i gdy naleza do wyrazéw o sredniej frekwencji, ale daja,
po dwie kratki oszczednosci. Z ich pomoca mozna dos¢ tatwo tworzy¢ skroty
pochodne.

8. o

| stopien Il stopien

; - em (k — 328) : ' iem (k, po g, k)
e tu(w o T79) teue it tutejsz (p)



; . : : tutaj (w —181)

Koncéwka iem ma w materialach Decaux zanotowana frekwencje 104,
jednak liczba ta obejmuje réwniez jej wystapienia po innych literach niz
uwzglednione w skrotach.

9. -
| stopien [l stopien

— .- inn (p — 897 w SWJP)

« - s inaczej (w — 111)

Podobnie jest w skrétach niemieckich, gdzie e . oznacza ihr.

10. -+

| stopieri Il stopien

. : ej (k — 410) . : iej (k, po g, k)

% : jeszcze (w — 1016) ' : : : jednoczesnie (w — 103)
f : E : jezeli (w — 242) ° : : : jednoczesn (p)

eo o jesli (w— 325)
Litere ° : w I stopniu jako koncéwke ej, a w II — jako iej stosujemy

w ten sam sposéb jak : * (emiiem). Frekwencja koncéwki iej po réznych

literach wynosi 109.

1.
| stopien Il stopien
. kto (w — 285) e nikt (w — 169)

e ktos (w— 137) kolwiek (k)

77



krdtk (p)
Dl krétko (w)
TT0 kiedy (w— 477) TNt Kiedys (w)

kazdy (w — 168)

kazd (p)

Litera k w polaczeniu z innymi znakami stuzy do tworzenia réznych
skrotéw, ale nie sa one skomplikowane. Godne odnotowania sg dodatkowe
dane frekwencyjne: 111 razy wystapito stowo kazdym.

12. -

| stopien Il stopien

s ym (k— 268) RS lep (pw)

« tym (w — 1691) e et lepiej (w— 145)
E : : lecz (w — 242)

Litera E jako symbol koncowki -ym jest trudna do skojarzenia z ele-
mentem skracanym i do zapamietania. Nie zachodzi jednak obawa, ze moze
tu powstacé niejasnos¢ przy takim jej uzyciu. Jest to jedna z niewielu liter,
ktore mozna stosowaé¢ jako koncowki bez zastrzezen. Skréot wyrazu tym
zostal dobrany ze wzgledu na podobienstwo z ym.

13, 0

| stopien Il stopien

: : ma (W — 987) : : im (k, po g, k— 97)
: : : " mam (w — 314) : B mianowicie (W)

: : E + masz (w — 118) : : : . mimo (w — 168)



f ' L ° pomimo (w)
:. :. mato (w — 99)
RS mat (p)

Utworzenie skrotu dla kazdej formy czasu terazniejszego czasownika
miec¢ bylo niemozliwe ze wzgledu na brak odpowiednich symboli.

Jako skrot koncowy dla im w II stopniu proponuje sie nie litere

s ,lecz ;. , poniewaz wydaje si¢ to bardziej naturalne i nie stwarza

zadnych dwuznacznosci. W materiatach Decaux zanotowano 97 wystapien
koncowego m po réznych literach.

14. .

| stopien Il stopien

: : ten (w — 841) : : naj (p, przed spdlgt.)
Lt v tt najbardziej (por. ¢+ +%) T+ 10 najmniej (w)

E +  najwiecej (por. s o)
Litera n nie wystepuje na poczatku wyrazu przed spolgloska, natomiast

naj wystepuje na ogdt w takiej pozycji. W kazdym razie nalezy zwracac
uwage na dalszy kontekst.

15. .

| stopien Il stopien

L+ L+ okolo (w - 302) et by (w)

: ' : : oczywiscie (w — 249) : ' : : oczywist (p)

. E- oraz (por. ¢ )

79



16.

| stopien Il stopien
E . przeciez (w — 481) E . : . poki (w)

2o poty (w)

Od przeciez na pewno czesciej wystepuje stowo pracy, ale poniewaz
jest to forma wyrazu odmiennego, nie mozna go bylo wybra¢ jako znaczenia
skrotu wyrazu dla litery p. Litera ta nie nadawala sie réwniez na symbol
zbiegu liter i wyrazu po.

17.

| stopien Il stopien

e+ sz (psk — 887) —

. byé (w— 653)

Znak 17. (litera q) jako zbieg liter sz zostal przejety ze skrétow
laskowskich. Wtasciwie mégtby by¢ z nich przejety réwniez w znaczeniu
wszystko, ale nasuwaly sie tu obawy, o ktérych byla juz mowa wyzej (por.
rozdziat 9.).

18. =+

| stopien Il stopien

E ° raz (w — 308) E ' : ' razem (w — 175)
o E «  coraz (w — 193) E . : . razu (w)

: - E - oraz (w — 760) E ° : : réownoczesn (p)

i : E e teraz (w — 482) E . : : réwnoczesnie (w)
) . E ' zaraz (w — 199) E - : E razy (w)

E . E : rowniez (w) E . . T razie (w — 143)
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*. ¢+ naraz (w)

e . wraz (w)

*+  nieraz (w)

Zachodzi tu ciekawy wypadek, gdy skrét zasadniczy ma nizsza, czestotliwosé
wystepowania niz skréty pochodne. Najlepiej byloby, gdyby litera r mogta
mie¢ uniwersalne znaczenie skrétowe raz. Poniewaz jest to niemozliwe,
kazdy skrot zawierajacy ten element musi by¢ wymieniony oddzielnie.

19. +°

| stopien Il stopien

s sq (w— 1068)

skqd (w — 119)

. :: stqd (w — 104)

:o o socjal (p)

20. ++

| stopien Il stopien

.o to (w — 4157) ee oo totez (W)

E * teraz (por. ) *e .. tymczasem (w)

ee - tymczas (p)

i troche (w — 182)

e o
Skrétu wyrazu totez nie mozna utworzy¢ ze znakéow s i+, bo

l.’

czytaloby by sie to ,,tle”.
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21.

| stopien Il stopien

- .. mu (k — po samogl. précz i)

Skrét ten jest stosowany gtéwnie w koncowce przymiotnikowej, mozna

jednak réwniez pisa¢ np. : E- . . :. — kremu, .: E: .- :. —
dzemu.
22 .
| stopien Il stopien
+ . dz (psk — 883) . dzieki (w — 145)
to. deck (p)
el dzi§ (w — 253)
e el e dzsiaj (w — 129)
E . . : E : dzisiejsz (p)
E . bedzie (w — 799) E . E : bedziesz (w)
E . : E bedziemy (w — 103)
beda (pw — 287)
o0t bede (w— 132)
E . . . bedziecie (w — 132)
Zmak E na oznaczenie dz zostal przejety z systemu laskowskiego.

.
Natomiast zamiast znaczenia we znakowi temu jako skrétowi wyrazu
nadano znaczenie bedzie, ktore powinno uzytkownikowi nasuwaé blizsze
skojarzenia z dz niz we i daje bez poréwnania wieksza oszczednos$¢ miejsca.
Na temat skrétu bedzie i pochodnych byla juz mowa wczesniej (por.
rozdzial 8).
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23.

| stopien Il stopien
: : cz (psk — 1066) : : . E czesto (w — 194)

czy (w — 1110) . E czest (p)

cze$¢ (w)
e czyli (w — 120)

Zmak : : zostal wybrany na symbol dla cz ze wzgledu na podobienstwo

do brajlowskiego “ i (€.

24.

| stopien Il stopien
CUopry (oo 144) % my (k, po samogk. i ¢ 1, §, 7, j, I

' przy (w —996) .+ .+ - przynajmniej (W)

Element my na lisScie E. Decaux wystepuje 78 razy i jest na 34
miejscu, a na lidcie z Publicystyki (100 000 wyrazow, tj. ok. 600 000 liter)
wystepuje 784 razy i jest na 23 miejscu. Skroét ten wykorzystany jest w
wiekszosci wypadkow, bo po samogtoskach i po symbolach odpowiadajacych
spotgloskom miekkim.

25. ..

| stopien Il stopien

: : E : zresztq (w — 170) : : : - zbyt (pw — 130)

: : . E zwtaszeza (w — 144) : : : _ znowu (w — 136)
: : . : znow (w — 110)

S zwykt (pw)
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« o zwykle (w)

26. -
| stopien Il stopien
E : Ze (w — 4338) E : Ze (k, partykuta)
E : : Zeby (w — 438) E : . : Zadn (p)
E : . : zaden (w)

Element ze na koncu wyrazu w materialach Decaux wystepuje 100
razy, a na liScie z Publicystyki — 671 razy i jest na 5 miejscu.

27. *s
| stopien [l stopien
v ni (pskw) DIl by (w)
EE . nigdy (por. :.) EE : nikt (w, por. :)
E E : . nigdzie (w, por. : : )

W materiatach Decaux zbieg liter ni wystepuje 2110 razy (wliczajac
nie). Wyraz ni ma czesto$¢ niewielka, byta juz o tym mowa w poprzednich
rozdzialtach.

28. ++
| stopien Il stopien
E : ch (psk — 1146) E : ich (k, po g, k)
E . ich (w — 750) E . E : chociaz (w — 113)
ce o chyba (w — 292) ce 11 chod (w— 123)
E : . o chee (w — 161)
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chcesz (w)

chcemy (w)

2 . chea (pw)
ee o chee (w— 121)
ee - cheecie (W)

e« o cheial (pw — 96)

chcieli (w)

29. o

| stopien Il stopien

+. byt(p) e o byli (w— 111)

.. byt (w— 663)

Zmak :: byl pierwotnie przewidziany jako skrot wyrazu bez. Os-

tatecznie oznacza wyraz byl, poniewaz mozna don swobodnie dodawac
koncowki i przedrostki. Ponadto dla bez mozna dobra¢ symbol dwuz-
nakowy, gdyz stowo to wystepuje znacznie rzadziej niz nawet samo stowo
byl, ktore na liscie rangowej ze Sfownictwa pojawia sie 663 razy. Na liscie tej
wystepuja réwniez inne formy czasu przesziego czasownika by¢, rézniace sie
tylko literami koncowymi, np. byla, bylo itd., ktérych jest w sumie 1528.

Litera z wystepuje na poczatku bardzo nielicznych wyrazéw: zdzblo,
zgac, zle, zrebie, zrenica, zrdodlo i pokrewnych. 7 kolei poczatkowy
zbieg liter byl moze poprzedza¢ samogltoske, nie ma wiec obaw, ze powstang,
nieporozumienia.
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30. -

| stopien Il stopien
. st (psk — 976) —
. jest (w — 3292)

jestem (w — 305)
i o o jestesSmy (w)
. E e jestes (w — 170)
jestescie (w)

e e
Forma jestem miata by¢ skrocona ¢« ¢, ale komisja rzeczoznawcow

ustalita, by skraca¢ tak, jak podano w wykazie. Warto zwrdci¢ uwage,
ze omawiany znak w skrotach laskowskich znaczy st i jest, w skrotach
niemieckich — st i ist.

31. -

| stopien Il stopien

: . za (p — 423) . . : E zamiast (w)

: : za (w — 1561) . S E «  zaréwno (w — 138)
: . E : zawsze (w — 331) . . : . zatem (w)

E zaraz (por. E .)

Zbieg liter za wystepuje glownie na poczatku wyrazu, dlatego tez
wprowadzono skrét o takiej funkcji. Spotyka go sie jednak dos¢ czesto takze
w Srodku i na koncu wyrazu, zwlaszcza po samogtoskach. Dlatego symbol
? . , oznaczajacy w integrale a, jest dobrze dobrany, bo umozliwia znaczne
rozszerzenie uzycia skrétu w stopniu II. Wyraz zamiast zajmuje na liscie
rangowe] dalekie miejsce, mimo to utworzono dla niego skrét analogiczny
do skrétu dla wyrazu natomiast (podobnie tez dla natychmiast).
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32 «:

| stopien Il stopien

. sobie (w — 733) *. . sobg (w— 149)

Te dwa skréoty latwo sie wzajemnie kojarza, oznaczaja wyrazy sto-
sunkowo czeste i z powodzeniem oba mogly byé¢ wprowadzone do I stopnia
skrotow.

33.
| stopien Il stopien
. cj (8)
f : a¢ (k — po spotgt.)
©T jak (w — 3890) T jakby (w — 229)
jak (p) ot Jacy (w)

e o
Znak - . mnabiera w stopniu II réznych znaczen. Jego znaczenie in-

tegralne € jest podstawsa dla utworzenia skrotow dla a¢ i ¢j. Zanotowana
przez Decaux czestosé¢ zakonczenia aé (159) powinna by¢ faktycznie zm-
niejszona, bo wystepuje ono m. in. w kontekstach: iaé, naé, raé¢, pac i
wac. Jedli idzie o zbieg liter cj, to udalo sie ustali¢, ze na listach Publ-
icystyki (opartych na tekscie o dlugosci ok. 600 000 liter) wystepuje ono
ponad 1600 razy w ciagach cji, cja, cje itd.

Zmaczenie skrotowe znaku . : jest podstawa nowych skrotow w stopniu

II: jakby i jacy. Pierwszy z nich jest catkiem prosty, drugi — nieco bardziej
skomplikowany, utworzony analogicznie do skrotow dla wyrazow: tacy,
ktérzy, wszyscy.

34, "
| stopien Il stopien
7 E tak (p) . E owa ()
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tak (w — 1941) s .o tacy (W)

takze (w — 433)

Jak widzimy, zastosowanie znaku . E jest rowniez réznorodne. Wynika
to stad, ze stanowiaca podstawowe znaczenie tego znaku w polskim bra-
jlu integralnym litera n w pewnych pozycjach wystepuje bardzo rzadko.
Nie spotkamy jej nigdy na poczatku wyrazu i przed samogtoska, a takze
miedzy dwiema spolgloskami. Wystepuje gléwnie po samoglosce — przed
spolgloska i na koncu wyrazu, rzadko — na koncu wyrazu po spéiglosce.
W materiatach E. Decaux w tekscie o dtugosci 100 000 liter wystapita za-
ledwie 187 razy.

Oprocz wyrazu tak w gornej czesci listy rangowej stow ze Stownika
frekwencyjnego znalazto sie 1025 wystapien wyrazu taki. Daje to w sumie
2966 uzyc¢.

35. -
| stopien Il stopien
T prze (p — 294) . : o przedtem (w)

7 : przez (w — 1450)

Przedrostek prze wystepuje ponadto czasem nie na poczatku wyrazu
— po samoglosce, co mozna wykorzysta¢ w II stopniu skrotow, i po
spolglosce, kiedy takie rozszerzenie nie jest mozliwe. Skrét wyrazu przedtem

zostal utworzony analogicznie do potem ( : . : *) izatem ( - D .).

36. -

| stopien [l stopien

.. na (w — 9078) T naraz (por. ++)

: na (psk — 868) : E naprawde (w — 124)
; : : E natomiast (w — 191) : : E : : E natychmiast (pw)



.« e nagle (w — 105)

Znak :: (zwierciadlane odbicie litery n) jest chyba symbolem do-

brze nadajacym sie do skrécenia na, poniewaz nasuwa skojarzenia z ele-
mentem skracanym i jest tatwo czytelny. Wyraz natychmiast nie znalazt
sie w poczatkowym fragmencie listy rangowe].

37. +:

| stopien

s wa (psk — 713)
; E . : wiecej (w — 268)
TLii el najwiece) (w)

°
Roéwniez znak e

punkty wchodzace w sktad znakéw .

38. -
| stopien
*+ 7z (psk — 1010)

*s tam (w — 610)

39. f;
| stopien

.- sie (w — 10 043)

[l stopien

jest chyba trafnie dobrany bo zawiera wszystkie

()i s (W)

Il stopien

°: tam (p)
. : : : tamten (w)

. : : : tamto (w)

Il stopien

e $w (p$, przed i)
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e o giebie (w — 255) . : sw (p$, przed inna samogt.)

e ed (k)

Jak wida¢, w wypadku znaku ° : w stopniu II wprowadzone sa silne

uwarunkowania kontekstowe (podobnie jest dla . : ). Wypadkéw tego typu

jest w naszym systemie niewiele, tak ze nie powinny one by¢ kiopotliwe
w stosowaniu pisma skrétowego, zwlaszcza ze litery §, ¢, 11, Z nigdy nie

wystepuja przed samogloska. Na koncu wyrazu ' . Po spolgtosce oznacza

o - - e o -
koncowe e$ (podobnie jak w stopniu I ¢+ oznacza em, ** —ej, ¢ —

ym).

40. o

| stopieri Il stopien

ee o qobec (w— 179) es - cale (w — 125)

eo oo wedtug (w — 144) eo - wkrdtce (w)

f .« . «  wtedy (w — 302) - e o wprawdzie (w)

wtasnie (w — 384) e+ .+ wlasn (p)
eo o wszedzie (w)
f: :é wraz (por. E')
eo oo ywreszcie (w — 135)
eo o wspdl (p, przed n)

e o wspdt (p, nie przed n)

wowczas (w — 116)



Po skrétach utworzonych za pomoca znaku °

weiaz (w)

widaé (w — 101)

wida¢ najlepiej, ze

granica miedzy stopniem I a II jest sztuczna. Skrécenie wobec w stopniu
I daje 537 kratek oszczednosci w tekscie o diugosci 500 000 wyrazow, a
skrécenie wreszcie w stopniu II — 580 kratek w tekscie o tej samej dlugosci.

41. -
| stopien
» pa (p$— 398)

42. s
| stopien

e ra (ps— 804)

f . nawet (w — 637)

43.
| stopien
eo wy (w — 431)

= wy (pd)

44, o+

| stopien

. : ego (k — 344)
.o do (p$ — 509)

Il stopien
Il stopien
Il stopien
Il stopien
> iego (k, po g, k)
°: ne (k, po a, o)
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oo do (w — 5903) ce o " dotychczas (w — 135)

. E " dopiero (w — 229) . : : dotychczas (p)
s1 o1 dobrze (w — 393) ce e dobr (p)

45. .

| stopien Il stopien

. . ko (pS — 404) . . : : kogo (w)

. tylko (w — 1339)

46. =+
| stopien Il stopien
2+ po (ps— 987) TRE potem (w — 269)
2+ po(w — 1976) o 270 pomimo (por. | D e)
i ' : : ponad (w — 182)
f ' : : : : ponadto (w)
i ' E E ponizej (w)
i ° ' E powyzej (w)
f . . . poniewaz (w — 135)
47. =+
| stopien Il stopien

es sk ($— 308) _

ee lub (w— 433)
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48. o -
| stopien Il stopien

.. le ($k — 546) —

<. tei (w— 612)

49. . -

| stopien [l stopien

; « od(p — 146) . . mi (k, po samogt.)

ce od (w— 1897) ce 0 odkad (w, por. Te )
.° ia (Sk — 792) .° :: odtad (w, por. .: ::)
50. '+

| stopien Il stopien

-+ 70 (p$ — 681) —

ce juz (w— 1641)

Znaki oznaczone w tablicy Monniera numerami 41-43, 45, 46 i 50
wystepuja jako symbole skrotow tylko na poczatku i w srodku wyrazu.
Na kornicu maja znaczenie znakow przestankowych. Oznaczono nimi zbiegi

liter, ktore bardzo rzadko wystepuja na koncu wyrazu.

W materialach prof. Decaux jedynie ko i wy wystepuja na koncu
wyrazu, przy czym oszczednosé na nich jest mniejsza niz liczba ich wystapien,
poniewaz istnieja skréty dla wyrazéw tylko, wszystko, jako itd. Koncowe
wy zastepuje czesciowo skrot wyrazu sprawy, a w II stopniu skrot dla
zbiegu liter ow, ktéry czesto wchodzi w sktad koncowego owy. Znak

f jest stosowany tylko jako skrét zbiegu liter, a znak ° ' nie musi by¢

stosowany jako skrot wyrazu. Skrét dla wyrazu ponadto zostat wyprowad-
zony bezposrednio od skrotow dla wyrazow: ponad i to. Poniewaz mi
wystepuje przede wszystkim na koncu wyrazu i po samoglosce, zastosowanie
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dla jego oznaczenia znaku . ° (o gléwnym znaczeniu skrétowym ia) wydaje

sie rozwiazaniem szczesliwym, bo samo znalezienie tego znaku w scharak-
teryzowanym kontekscie kaze domysla¢ sie, ze mamy tu do czynienia
z jego dodatkowym znaczeniem, poniewaz wystapienie trzech kolejnych
liter oznaczajacych samogloski jest w jezyku polskim szalenie malo praw-
dopodobne.

51.
| stopien Il stopien
T 08¢ (k — 74) . ta (k, po samogt.)
DT cato (w)
DT cat (psk)
: . : dal (581 w SWJP w pozycji p)
: . . obec (obecnie — 205)
e fakt (103)
T Jakeie (w)
Cee glad
el gladze
. handl (psk)
: . : . handel (w)
: . ' . interes
: . . : jedynie (w —139)
e edyn (pdk)
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kier (337 w SWJP w pozycji p — bez kierun)

lat (425)

miat (247 w SWJP w pozycji w)
norm

ostatecznie (w)

ostateczn (psk)

prac (1253 w SWJP w pozycji w)
bywa

real (realizacji — 97)

sam (653)

trudz (przed 1)

trud (nie przed 7)

kultur (kultury — 170)

dziat (560)

czas (827)

myst (przemystu — 143)

znacz (295)

zyé (kw)

Zyci (ps)

nictw ($k)
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niniejsz (p)

charakter

bez (461 jako w)

stosow (p$)

stosowaé (kw)

tacz

ktad (468)

ktadzie

cwicz

kraj (638 w SWJP w pozycji p)
przeciw (przeciwko — 119)
nalezy (w — 300)

nalez (psk)

0gdt (nie przed n)

090l (przed n)

ogdle (w — 156)

rzecz (285)

swiadcz

wiadomo (w — 133)

wiadom (psk)
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wiele (w — 516)

: . : wiel (psk)
: . : material (przed i, n)
: : . materiat (nie przed i, n)

. ° materiale (w)

: . : 0s6b (w — 117)
: . : 0sob (psk)
: . E moZliw (mozliwosci — 130)
52. -«
| stopien Il stopien
: osci ($k — 137) : ja (8k, po samogt.)

Znaki prawostronne starano sie wykorzystaé¢ w ten sposéb, by byly
latwe do odczytania. Skroty zastosowane w stopniu I wydaja sie spelniac¢ ten
warunek calkowicie. Zbiegi liter 0$é, o$ci, ie nie wystepuja po a (podobnie
koricowe ach). Po a wystepuje wprawdzie zbieg liter 1i, ale on z kolei nie
wystepuje po 1, do ktorego jest tak podobny, ze znaki brajlowskie dla nich
latwo wzajemnie pomyli¢. Natomiast po k nie wystepuja zbiegi liter ie czy
ych. Wiecej klopotu moze sprawia¢ w II stopniu odczytanie la, ty czy 1o
po literze a. Ale takie zakonczenia wyrazow wystepuja tez po i, y czy e,
a takze po zbiegach liter na, wa czy ia, ktorych symbole nie sa znakami
lewostronnymi. MowiliSmy juz o tym, ze niewygodnych polaczen nie da
sie catkowicie unikna¢, ale nie mozna przetadowaé¢ nimi systemu. Znak

: (podobnie jak - *) jest ponadto kluczem pomocniczym, co jednak nie

prowadzi do dwuznacznosci.
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53.

| stopien [l stopien

ie (Sk — 2997) .- je (sk, po samogt.)
wszystko (w — 448)
wszystki (p — 860)

E wszyscy (w — 211)

54. . .

| stopien Il stopien

; : nie (w — 8721) . : . . nieco (por. . . )

; : nie (psk — 1210) . : : . . : niegdys (por. : . )
: : E . nieraz (por. E .)
; : : E niestety (w)

55. .

| stopien Il stopien

' ktor (p) . : nia (k, po samogt. précz 1)

T ktory (w — 592) : : : «  ktorzy (w — 250)

6w (k — 230)

Zbieg liter nia po a i e mial w materialach Decaux frekwencje 190.
Formy wyrazu ktory, w ktorych uzyje sie skrétu poczatkowego .,

w poczatkowym fragmencie listy rangowej wystapily 2088 razy.
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56. . *

| stopien

x ny (k — 187)

: E moze (w — 978)

E . mozna (w — 606)

57.

| stopien
e (sk — 639)

58. -

| stopien
s i ($k — 476)

59. - e
| stopien
X ych (k — 466)

Il stopien
; E ow ()
; E E : mozesz (W)

o -« mozemy (w — 99)
mogq (pw — 195)
.« oo mdgh(w — 132)

. mogt (p)

E ‘e moge (w — 151)

mozecie (W)

E o mogli (w)

[l stopien

ty (k, po samogt.)

Il stopien

Il stopien

. to (k, po samogt.)

. . . ciqg (535 w SWJP w pozycji p)
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drugi (w — 533) .

drug (psk)

kres (390) .

form (300)

kilka (w — 223)
Kilk: (psk)
jeden (w — 431)

jedn (psk — 596)

miejsc (621 w SWJP w pozycji p)

organ (602)
pierw (1054 w SWJP w pozycji p)

100

drudzy (w)

kres (przed )

gospodar (593)
historia (w)

histor (psk)

korzysc (przed 1)
korzyst (nie przed i)

lek

pewien (W)

pewn (psk — 167)

pusc (przed i)



e so frzeba (w — 444)

e oo trzeb (psk)

cztowiek

(500 w SWJP w pozycji p)

stanowi (w)
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puszcz (nie przed i)
réwno (w)
rown (psk)

spotecz (594)

musi (120)
dziel

cztowiecz

mysl (225)

zosta
(918 w SWJP w pozycji p)

zZycz

pein (psk)

petno (w — 155)
chodzi (w — 235)
chodz (psk)
pozno (w)

pozn (psk, pozniej — 117)



stanow (psk)

problem (280)

Swiat (588)
wlasciwie (w — 119)

wtasciw (psk)

niewidomy (w)

niewidom (psk)
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wiqz
tatwo (w)
tatw (psk)
specjal

praw

natur
prowadz
rzeczywiscie (w)

rzeczywist (psk)

wzgledem (w)
wzgled (psk)

wzgledzie (w)

sposob (w — 289)



o . : sposob (psk)
° .E prawdopodob
60. -+
| stopien Il stopien
. ach (k — 158)
: ” czesci

produk (281)

. temat (116)
. . . : " temacie (w)
i
Xk grup (97)
. ;' humansi
. °. 1stot
. . . : " istocie (w)
: . : jednak (748 jako w)
i : ksztatt
i : T ksetale
. E ludz (psk — 120)
. E ludzi (w)
: : . miedzy (455 w pozycjach pw)

103



ostatni

spraw (1074)

104

punkt (277)

punkcie (w)

prob

szczegol (przed n)
szczegot (nie przed n)
szczegole

roéznie (w — 257)

rozn (psk)

twierdz

unk (S, po spétgl. précz z)
rozum (ps, po samogt. i 2)
unek (k)

rodzaj (129 jako w)

czyn

plyw

2wycza)

ZYyw

trzym



chwil (460)

panstw

wiekszy (w — 498)

wieksz (psk)
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sredni

stosunek (w)
stosunk (psk)
zalezy (w)

zalez (psk)

toz (ps)

tozyc¢ (kw)

sytuacja (w — 133)

sytuacj (psk)

step

nauk (100)

warunk (psk — 115)
warunek (w)

sprz

Swiet

zasadz (przed 1)



zasad (nie przed 1)

.- . srodek (w)
c L grodk (psk)
. $réd
. . E rozwdj (w)
. . E rozwoj (psk)
61. .
| stopien Il stopien
. pod (pw) : : podczas ( w — 147)
62. ..
| stopien

Zmak . . , oznaczajacy kreske pozioma, moze by¢ w pismie integralnym

stosowany zaréwno w roznych pozycjach w wyrazie (lacznik, przenosnik),
jak i miedzy spacjami (pauza, czyli tacznik). Dlatego tez nie jest wykorzys-
tany w skrotach.

63.

| stopien

Zmak . zostal uzyty w pismie skrotowym jako znak integratu. Jego

znaczenie to przywrocenie znaczenia integralnego nastepujacej po nim sek-
wencji liter az do spacji.
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64.
| stopien
Zmak we wszystkich wariantach pisma brajlowskiego jest wyko-

rzystywany w sposob najbardziej naturalny — jako spacja (odstep). Takie
tez jest jego znaczenie w polskich skréotach brajlowskich.
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